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Breve descripcion del proyecto

La presente investigacion encuentra su primeravaiin en el estudio de los diferentes
exponentes del pensamiento socioldgico, revisadomaterias tedricas de la carrera, tales
como Teoria sociologia clasica, Teoria sociolégamatemporanea y Sociologia sistematica. En
efecto, en las obras de buena parte de los peesader la teoria sociolégica es posible

encontrar abordajes o acercamientos en torno fdeniéia.

Sin pretender un abordaje exhaustivo, la propupstaaqui presentamos toma como objeto
de estudio a las teorias sociolégicas de la fanhiiaiendo hincapié en los planteos marxistas y
estructural funcionalistas. El objetivo ultimo dab®rar un andlisis comparado de estas dos

perspectivas tedricas que coexisten, conflictivamem el campo de la sociologia.

Empleando la metodologia propia del andlisis malista de los discursos tedricos,
especificamente, la de la lectura sintomatica (Aidler), nos proponemos sistematizar las
probleméaticas teoricas puestas en juego por aladgtal funcionalismo (y también por otras
versiones de la sociologia académica) y el marxiamia hora de abordar la familia como
objeto de estudio. Asi, la pregunta mas generastke investigacion puede formularse de esta

forma: ¢qué conceptos e interrogantes, qué sumjegt® ausencias y asuntos claves,




caracterizan el abordaje que se hace de la fadekale la sociologia académica y desde las
vertientes marxistas y criticas? En otras palalygs¢ objeto (sociol6gico) construyen en torno

de la familia los principales exponentes de ambalsi@maticas?

De este modo, el trabajo pretende ser un puntond® ipara investigaciones

futuras, contribuyendo al debate académico.




GRADO DE AVANCE DE LOS OBJETIVOS PROPUESTOS

(En relacion a los objetivos de la propuesta: raiolos objetivos de la propuesta y plantear los

logros alcanzados respecto de cada objetivo, thsedo o hecho segun el cronograma)

Obijetivo general (tal como figuran en el proyecto)

* Tomando como base los desarrollos tedricos petéaepsta investigacion se propone
sistematizar las principales teorias, tanto de daiotogia académica como las
producidas por el marxismo y el pensamiento critipee han indagado y tomado a la
familia como objeto de estudio

El objetivo general de la investigacion se cumphaun 100%

Objetivos especificos

» Examinar las teorias producidas por la sociologed@mica clasica y contemporanea
sobre la familia.

Este primer objetivo se cumplié al 100%

» Identificar las teorias critico-marxistas que hamddo a la familia como objeto de

estudio de la sociologia.

El segundo objetivo se alcanzé al 100%

* Analizar criticamente los conceptos distintivoscdda autor o corriente y reconocer los

aportes que realizan al analisis socioldgico dardilia.

Este objetivo se logro al 100%

» Descubrir las diferencias y similitudes entre lalgematica de la sociologia académica
gue toma por objeto a la familia y la problematinarxista-critica que analiza la

familia.

El cuarto objetivo se encuentra realizado al 100%




ACTIVIDADES DESARROLLADAS:

(Describir las actividades realizadas para avasza cumplimiento de los objetivos)

En consonancia con los objetivos ya mencionadsis, ievestigacion quedd definida
como basica o teorica.Planteando su estrategia en torno de la observacigeflexion
sistematica de una realidad tedrica, representadana serie de documentos (que en esta
investigacion son en su totalidad bibliograficoé)dago, interpretd, presenté datos e
informaciones sobre el objeto de investigacion e easo, las teorias acerca de la familia,
construidas desde la sociologia académica y dekaearismo, utilizando para ello un
procedimiento metddico. Su finalidad ultima fueestdr resultados que pueden servir de base

para el desarrollo cientifico.

La metodologia de la lectura sintomatica (propugsta Louis Althusser) nos permitié
reconocer en la aparente diversidad de la sodegadémica (Durkheim, Parsons y Merton)
como en las diferentes teorias critico-marxistagéts, Horkheimer, Adorno y Foucault) una
problemética compartida, un nucleo fuerte en sugdalpes de la familia como objeto de
estudio. La problematica no existe como evidenniaire texto sino que es algo que hay que
“arrancar” o “descubrir’, y esto solo es posiblemco efecto de una “lectura sintomal”,
mediante un trabajo de analisis del discurso, eidercomo configuracién (contradictoria) de
posiciones y preguntas, de silencios y lagunasliZzgeaina lectura sintomética es pensar la
lectura como mediacion, como practica productivadycomo mera vision de la letra escrita.
Significa admitir que todo texto esta siempre avel un codigo que lo informa en toda su

extension, que es el que necesitamos descifrar.

¢,Como procedimos en este trabajo de lectura? Lentamdetalle por detalle. La
materia prima prevista para realizar el analisisodeaportes clasicos, en el caso del marxismo
fue la obra dd.a familia, la propiedad privada y el Estad@884). Dentro del campo de la
sociologia académica clasica, se tomaron las ghimageras de Durkheim acerca del tema:
Introduccion a la sociologia de la familicl§88), La familia conyugal(1892), La division
social del trabajo(1904) yEI divorcio por consentimiento mut@906). Cabe mencionar, que
las dos primeras obras, al igual que la ultima pecobn mencionada solo estan disponibles en

franceés, por lo que fueron traducidas.




Para adentrarse en los desarrollos consideradusscde las teorias sociologicas
contemporaneas se analizaron los escritos de Rarkarestructura social de la familiay

Estructura social y anomia: revision y ampliaci@®38), de Merton

Para dar cuenta de las obras ya clasicas del marxisntemporaneo, se tomaron el
escrito de Horkheimer tituladba familia y el autoritarismo(1936), y de Adornd.a
sociedad- lecciones de sociolod#069). Respecto de Michel Focault se analizé Ia ob
Los anormaleg1975) dedicada a iluminar las relaciones de patetterior de la familia y

su articulacion con el discurso médico y el Estado.
En concreto, realizamos las siguientes actividades:
-Acopio de bibliografia basica sobre el tema.
- Lectura rapida y seleccion de la bibliografia qoeformara el material de estudio
- Traduccion al espafiol de textos que haga referahtema (caso de Durkheim)
- Elaboracién de fichas bibliograficas y hemeroiges.

- Primer analisis de contenido: lectura comprensiaoratoria de las intervenciones

discursivas seleccionadas

- Elaboracion y organizacién de las fichas de codte
- Elaboracion de un primer borrador y redacciénimiéndice tentativo

- Lectura sintomaética: la producciéon de un discymspio sobre el objeto de investigacion




PROCESO DE PRODUCCION DEL CONOCIMIENTO

(En relacion al proceso de produccion de conocitoierlatar el estado actual en
gue se encuentra el proceso de investigacion,némien cuenta los resultados alcanzados
durante los doce meses, las dificultades encorgnattes modos en que esta previsto seguir

para lograr la finalizacion del proyecto y la cangadn de los objetivos planteados)

La presente investigacion se encuentra realizad@Gb. En el capitulo uno donde
se abordan las teorias de la familia corresporeiesnia sociologia académica, conformada
por Durkheim, Parsons y Merton se lograron los tolje de examinar las teorias
producidas por la sociologia académica clasicanyecoporanea sobre la familia y analizar
criticamente los conceptos distintivos de cadarautmrriente y reconocer los aportes que

realizan al andlisis sociolégico de la familia.

En cuanto al capitulo dos, hemos logrado identifesiteorias critico-marxistas que
han tomado a la familia como objeto de estudioadgokiologia. Bloque que se encuentra
compuesto por: Engels, Horkheimer, Adorno y Focaulpartir de ello logramos analizar
criticamente los conceptos distintivos de cadarautmrriente y reconocer los aportes que
realizan al analisis socioldgico de la familia.

Alcanzados los objetivos especificos propuestosa paada capitulo, no soélo
pudimos llegar a la formulacién de postulados pada corriente propuesta, sino que
cumplimos con nuestro objetivo general de sisteaiay comparar las problematicas de la
sociologia académica y la producida por el marxigneb pensamiento critico, en torno de

la familia.

Las dificultades se encontraron en la siguienteided:
- Acopio de bibliografia basica sobre el tema.

En esta actividad encontramos los primeros obsiaculebido a que hay pocos
trabajos realizados en nuestro idioma que abordenbjeto de estudio en cuestion. La
manera de superar este obstaculo fue indagar hés lss teorias, no sélo quedarnos con
lo encontrado y de facil acceso por internet: néms a diferentes bibliotecas de las

facultades de nuestra universidad para indagar raégs, nos asesoramos con otros




profesores especialistas en el tema. Leimos liguesnos permitieron rastrear las huellas

de otros autores referentes en el tema.




ACTIVIDADES DE FORMACION Y CAPACITACION

(En relacion a las actividades de formacion y cagedn: indicar la realizacion de

seminarios, cursos, jornadas de trabajo, talletess.)

» Ricardo Lovaglio ha cursado y aprobado el “Tallempdoduccion escrita”, dictado en el
marco del Trayecto Integrado de Talleres de Ingasidn y Posgrado 2011. Facultad
de Ciencias Politicas y Sociales. UNCuyo. Respdesaligter. Isabel Dominguez y
Dr. Sebastian Touza (Resolucion N° 337-10-CD). i8egire del 2011. Carga horaria:
16 horas reloj. Calificacion 7 (siete). Este cuienlito la redaccion del informe final y
la escritura de sus correspondientes resultados.

* Ricardo Lovaglio ha participado comnovestigador en formacignde las tareas de
investigacion (reuniones, sistematizacion de malfelectura y traduccion de textos,
etc.) y de la redaccidon del informe final de ladstigacion “Sociologia comparada:
Estado y sociedad en Durkheim y Weber” (2009-204fjpbado y financiado por la
Secretaria de Ciencia y Técnica y dirigido por ta.[Braciela Inda.

» Actualmente se encuentra participando del proyedgoinvestigacion “La lucha
politico-ideoldgica por las “palabras”™: el discurde la presidenta (Argentina, 2008-
2011)”, financiado por la Secretaria de Ciencigégnica de la Universidad Nacional de
Cuyo, dirigido por la directora Dr. Graciela Indaas actividades que se encuentra
realizando las tareas de categorizacion-sistencadizale los discursos de la Presidenta
Dr. Cristina Fernandez de Kirchner (2007-2011).
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“La vitivinicultura en el departamento de MaipU’irigido por la Dra. Maria Eugenia
Martin, financiado por la Secretaria de Cienciayriica de la Universidad Nacional de
Cuyo.
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INTRODUCCION

La presente investigacion encuentra su primeravia@tin en la necesidad de
profundizar el estudio de algunos exponentes desgraiento sociologico, revisados en
materias tedricas de la carrera, tales como T&wéoldgica Clasica, Teoria Sociolégica
Contemporanea y Sociologia Sistematica. Pero esisidn no se realiza sin mas, sino a
partir de un interrogante preciso y acotado: ¢ cbarodefinido a la familia en tanto objeto
de estudio? En las obras de buena parte de losagmes de la teoria socioldgica es
posible, en efecto, encontrar abordajes o acercéosieen torno de la familia, y es alli
donde se focaliza la lectura, para ser mas preeistgs teorias socioldgicas de la familia,

haciendo hincapié en los planteos marxistas y@stal funcionalistas.

En virtud de lo expuesto, el objetivo de esta itigasion, es sistematizar las
probleméaticas tedricas puestas en juego por elatstal funcionalismo (y también por
otras versiones de la sociologia académica) y ponagxismo a la hora de abordar la

familia como objeto de estudio.

Asi, la pregunta que da origen al trabajo: ¢queceqmios e interrogantes, queé
supuestos, qué ausencias y asuntos claves, caracter abordaje que se hace de la familia
desde la sociologia académica y desde las vedian@rxistas y criticas?, en otras
palabras, ¢qué objeto (sociolégico) construyen cgnot de la familia los principales

exponentes de ambas problematicas?

Empleando la metodologia propia del analisis maltsta de los discursos tedricos,
especificamente, la de la lectura sintomatica (Afer), esta investigacion es de caracter
teodrico-descriptiva. Su contrastacion tedrica dst#a por los enfoques que se mencionan a

continuacion.
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Entre los trabajos que indagan en las teorias Isgmas sobre la familia se
encuentran el de Catherine Cicchelli-Pugeault yc®inzoCicchelli. Bajo el titulo deas
teorias sociologicas de la famiji@stos autores franceses no solo recopilan lagsede
los pensadores clasicos y contemporaneos que Hagado y tomado como objeto de su
andlisis a la familia, sino que también hacen e exposicion historica sobre los

origenes de estas teorias.

Cabe mencionar también la olra policia de las Familiagle Jacques Donzelot,
gue contiene un analisis de los primeros trabaptsesla familia y también un estudio

sobre las transformaciones que ha sufrido estéucisin a lo largo de la historia.

Para realizar el andlisis de los aportes clasisestoman como materia prima
principal las obras pertinentes de Engels y Durkhdtn el andlisis de la posicion del
marxismo clasico examinareni@s familia, la propiedad privada y el Estadd884)de
Engels. Dentro del campo de la sociologia acadédiésica, tomaremos las obras pioneras
de Durkheim acerca del terfr@droduccion a la sociologia de la familid&88),La familia
conyugal(1892), La division social del trabajq1904)y El divorcio por consentimiento
mutuo (1906). Cabe mencionar, que las dos primeras olalasgual que la dltima
produccién mencionada solo estan disponibles erdsy por lo que fueron traducidas por

el tesista con la colaboracion de Cannata Samanta.

Para adentrarse en los desarrollos consideradessctie las teorias socioldgicas
contemporaneas se analizan los escritos de Parsansstructura social de la familiay

Estructura social y anomia: revision y ampliaci@®38), de Merton

Para dar cuenta de las obras ya clasicas del mmardsntemporaneo, se toman el
escrito de Horkheimer tituladba familia y el autoritarismo(1936), y de Adornd.a
sociedad- lecciones de sociolodi®69). Respecto de Michel Focaultse analiza la bbs
anormales(1975) dedicada a iluminar las relaciones de pateterior de la familia y su

articulacion con el discurso médico y el Estado.
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Para cumplir con los objetivos planteados, el disgfdpuesto en esta tesina es el

siguiente:

En el capitulo | se desarrolla minuciosamenteptapuestas correspondientes a la
sociologia académica (Durkheim, Parsons y Mertidngstra intencion es cumplir con los
objetivos de examinar las teorias producidas powsdeiologia académica clasica y
contemporanea sobre la familia, analizar criticatéos conceptos distintivos de cada

autor o corriente y reconocer los aportes quezaalal analisis socioldgico de la familia.

En el capitulo Il se presentan las teorias de cafiico marxista: Engels,
Horkheimer, Adorno y Foucault. Las metas consistanidentificar los aportes de las

teorias critico-marxistas que han tomado a la faredmo objeto de estudio.

En la conclusién, el objetivo es mostrar y sistéraat las diferencias y similitudes
entre la problemética de la sociologia académita groblemética marxista-critica a la
hora de analizar y construir el objeto “familia’®l€cionamos estos dos planteos debido a
su gran antagonismo teorico- metodoldgico, el ceagun se cree,se reproduce en el

abordaje especifico de la familia como objeto deds.

Cabe destacar, que no existen, hasta donde se@aberesultado de la indagacion
bibliogréfica, producciones que realicen un arglisomparado y sistematico de las
diferentes teorias sobre la familia en el campdadsociologia. A lo sumo se encuentran
exposiciones ordenadas segun un orden cronoléDeanodo que esta investigacion, se
orienta a producir una comparacion teodrica fundagize permita trazar lineas de

demarcacion, se torna claramente pertinente eesdate.
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CAPITULO |

SOCIOLOGIA ACADEMICA

Unode los objetivos especificos de esta investiga@s examinar las teorias
producidas por la sociologia académica clasica nteroporanea sobre la familia. Para
poder cumplir con el mismo, se analiza qué ohjsbaiolégico) construyenen torno de la

familia los principales exponentes de esta comient

1.1.Durkheim (1858-1917)

Se comienza interrogando a uno de los pionerosintema, Durkheim; quien al
tratar la cuestion de la familia, entiende que tin® la “especie social” mas antigua y
mas “simple”, y propone examinar los tipos famémr‘con la curiosidad natural que el
naturalista y el fisico ponen en sus investigagnesspetando la “naturaleza de las

cosas®.

Durkheim representa la posicion empirista de ldodogia en la medida en que
encuentra su objeto en los datos empiricamentava@ides. El cientifico en este tipo de
metodologia esta fuera del hecho que conoce. Ytlaidad cientifica para ser correcta
debe ser objetiva, es decir, eliminarse sus matuwas y abstraerse de sus propias
posiciones morales y religiosas. El objeto distmtde esta sociologia son los hechos
sociales, que para el tratamiento cientifico, tiehearacter de “cosas” (externa, coactiva,
etc.f. La sociedad es una evidencia a la cual hay gquarlk de las nociones falsas. El
socidlogo debe aceptar los hechos objetivos ya sjaddego ordenarlos, calificarlos y

compararlos.

! DURKHEIM, Emilie. (1967)._De la division social dérabajo En: http://www.google.es/
[12/3/2010].

FRANCO, Mario (2004). El empirismo Y la teoria dehocimiento como producciéBocumento
de céatedra.
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Para conocer cual es el método que propone Durkparm analizar la familia, se
toma el texto denominadatroduccién a la sociologia de la famili@d888). Luego para
saber como define este objeto de estudio y lasagsitjue realiza a la familia moderna se
analizan los textosLa familia conyugal” (1892)y “El divorcio por consentimiento
mutuo”(1906). Finalmente, se abordaRrefacio de la segunda edicidte De la division
del trabajo social(1904) para analizar mas detenidamente la relga@mteada entre las

corporaciones de profesionales y la familia.

Los Cicchelli, en su textdas teorias sociolégicas de la famikaplican que
Durkheim manifiesta un profundo interés por la feaniya que para él forma un tipo
natural objetivo.Estos especialistas sefialan dqodamgo de la obra durkheimiana se puede
advertiresta insistencia por definir lo social dessli caracter espontaneo, su propia
realidad. El hombre al poner en practica las idpestiene de la organizacion familiar lo
hace inevitablemente cayendo en preconceptos. iIgsllpajue propone examinar los tipos
familiares “con la curiosidad natural que el ndista o el fisico ponen en sus
investigaciones”, respetando la “naturaleza dedtsss”. La identificacion de las practicas
colectivas, regulares y constantes nos servirétmpara conocer la estructura real de un
tipo familiar, sino que también nos permitird déseclos prejuicios. A esos elementos
calificados de costumbres, se pueden reconocesya@xterioridad y coaccion ejercida
sobre los individuos.El ejemplo de familiale sirzeDurkheim para definir al objeto de
estudio que asignara a la joven disciplina: el besbcial. Es por ello que el analisis
sociologico debe apoyarse en la demografia, etterg las costumbres accesibles a través
de las fuentes etnogréficas e histéricas. Durkhegmaisla a la familia de su medio
ambiente, del medio social que le da cabida. Ebraestd interesado en la familia
contemporanea inscripta en la sociedad liberalystréhl y democrética europea. Y al
definir las relaciones principales que estableeedetiene en lo que la asocia al Estado,
expresion de la conexion entre la esfera domégtiasesfera social. Cuando afirma que el

Estado “se mezcla en la vida doméstica e inclusousdve dia a dia un factor mas
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importante”, Durkheim hace hincapié en las fueda®structuracion externas que pesan

sobre la familia, en su definicion sodial

1.1.1. La cuestion del método en Durkheim

En sulntroduccion a la sociologia de la familid888) Durkheim explica que es
necesario conocer cuéles son los lazos que urenl@oimbre entre ellos, es decir, los que
determinan la formacion de los agregados soci@lese la certeza que hay diferentes tipos
de solidaridad social como hay diferentes tiposaigedades, siendo éstas por una parte las
sociedades desorganizadas y por otra, los Estadpmmente dichos que comienzan en la
ciudad para terminar en grandes naciones contemgesdEs asi como analizando estos
dos tipos sociales descubrimos dos formas muy etifes de solidaridad social. Una
referida a la similitud de las conciencias, al cardé las ideas y de sentimientos y otra, por
el contrario, producto de la diferenciacion de fanes y de la division del trabajo.
Especies de solidaridad que jamas existieron lasimka otra. Sin embargo, la solidaridad
mecanica se encuentra en un estado de purezatabsolias sociedades primitivas donde
las conciencias y los organismos llegan a ser dedibles. Aqui el individuo es
enteramente absorbido por el grupo y tanto la ¢r&alicomo la costumbre reglan en
detalle hasta las menores gestiones individualeso To contrario ocurre en las sociedades
modernas donde se puede observar mejor la sokdamdperior, organica, hija de la
division del trabajo, que deja a las partes supeddencia, fortaleciendo la unidad del
todo. El crecimiento simultdneo del volumen y dddasidad de las sociedades es en efecto
la gran novedad que separa las naciones actualeaquellas de antafio; he aqui
probablemente uno de los principales factores guarth toda la historia; eso es, en todo

caso, la causa que explica las transformacionelpaue ha pasado la solidaridad sécial

3 CICHELLI-PUGEAULT, Catherine y CICHELLI, Vincenzd999). Las teorias sociol6gicas de la
familia, Buenos Aires, Claves nueva vision, pag. 42.

* DURKHEIM, Emilie. (1888).Introduction & la socigie de la famille (traduccion castellana:
Introduccién a la sociologia de la famijlimaductores: Cannata Samanta y Lovaglio Ricardo.)
Extraido http://www.google.es/
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A partir de esta explicacion sobre las formas gdasrde la sociabilidad y sus
leyes, Durkheim estudiara una especie social eticplar: la familia. Pero el que le
interesa por sobre todos los grupos familiared #gaeque existe en su momento histérico,
el de las grandes sociedades europeas. Alli distingn primer lugar las personas de los
bienes.Para analizar la relacion entre los primeorgara ademas de las esposas y los
hijos, el grupo general de los consanguineos y#akes en todos los grados, es decir, la
gente anciana donde la autoridad era en antafiorgsadey ahora intervienen
frecuentemente en el circulo restringido de la fiamPara el segundo caso estudiara la
relacion de estos respecto de los bienes. Y finaknmostrara la intervencion del Estado
gue en casos determinados se mezcla con la vidédlicen y se vuelve un factor muy
importante. El sistema completo de relaciones gnesonjunto constituye la vida familiar,

Durkheim lo representa de la siguiente forma:
Los consanguineos:

* Relaciones del marido con sus propios padres gdasi mujer.

* Relaciones de la mujer con sus propios padres gdbsharido.
-En cuanto a personas.
-En cuanto a bienes.

(Emancipacion para el matrimonio. Derecho suces@umsejo judicial. Parentesco por

alianza: su naturaleza y sus consecuencias)
» Relaciones de los hijos con los consanguineosratgr maternos.
-En cuanto a personas.
-En cuanto a bienes.
(Consejo de familia. Tutela. Derecho sucesoria) etc
Los esposos:

» Relacion de futuros esposos o0 acto generadorfdeniia (matrimonio).
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(Nubilidad.Consentimiento. No existencia de matnimoanterior. Monogamia. No
existencia de parentesco a grado prohibido, etc.)

* Relacion de esposos en cuanto a las personas.

(Derecho y deberes respectivos de los esposos.rdieta del lazo conyugal
disolubilidad o indisolubilidad.)

* Relacion de esposos en cuanto a los bienes.

(Régimen dotal, comunidad, separacion de bienemaflones. — Derecho sucesorial,
etc.)

Los hijos:
* Relacion de los hijos con los padres en cuants pdesonas.
(Poder paternal. Emancipacion. Mayoria de edad, etc
» Relacion de los hijos con los padres en cuants aiknes.
(Herencia. Derecho de reserva. Bienes propiosifelTutela de los padres, etc.)
» Relacion de los hijos entre ellos.
(Se reducen practicamente al derecho sucesorial)
El Estado:
» Intervencion general del Estado en tanto que saa@bderecho doméstico.
(La familia como constitucion social)
* Intervencion particular entre las relaciones elusduturos esposos.
(Celebracion del matrimonio)
* Intervencion particular entre las relaciones eaefgosos.
(Sustitucion del tribunal del marido por ciertagasizaciones)

» Intervencion particular dentro de las relacionégsegpadres e hijos.
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(Concurso del tribunal por el ejercicio del podettepnal. — Garantias del hijo. —

Proyecto de ley sobre el decaimiento de la autdnddernal)
* Intervencion particular dentro de las relacionas @ansanguineos.
(Dentro de los consejos de la familia.-Dentro dedemandas de la prohibicién)

A partir de este analisis sobre las relacionessquestablecen entre los miembros de
la familia y la intervencion del Estado al interide la misma, Durkheim buscara las
razones de ser de este hecho social. Para ellxaétual sera su método para entender
las relaciones domésticas. El ejemplo que utilae llo es el del lazo conyugal, donde
comparard el que existio en cierto momento histéeit las naciones civilizadas con el que
hubo antafio en la familia patriarcal, sea monogénsiea poligamica, en el clan paternal,
en el clan maternal y en todos los tipos de intdian®s. Bastard considerar cada una de
ellas aparte y comparar el estado actual con lasaf® que aquel presenta en las diferentes
sociedades familiares. Asi, piensa Durkheim, sergpahcontrar un fondo idéntico y
comun; y una explicacion verdaderamente objetiva la® principales fendémenos

doméstico%

Los Cicchelli, explican que Durkheim afirma que‘@racter convencional de una
practica o una institucion nunca debe suponersetgye la sociedad se basa en
instituciones que constituyen el verdadero objetdadsociologia. Es importante aclarar
que el autor en cuestion va contra las corrientetractualista y/o artificialistas del
momento, quienes piensan, desde una vision rousiseay la familia no constituye una
unidad orgénica sino que se apoya en la voluntadgusdeintegrantes de mantener el
vinculd’. Aqui se puede ver como Durkheim le otorga unataré&natural a la institucion

familiar.

Para los Cicchelli, ese enunciado metodolégicaudada otras consideraciones,

debido a que Durkheim concede en su andlisis délimmmio un lugar importante al

*lbidem.
®0Op .cit, DURKHEIM.

7Op. cit., CICHELLI-PUGEAULT, Catherine,pag. 43-44.
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afecto, de forma que la familia aunque ligue juddiente a sus miembros no se reduce a
su expresién legal. Si el divorcio fuera Unicamegiteesultado del consentimiento de los
esposos, también el matrimonio deberia apoyarse sia voluntad de éstos, lo cual, para
Durkheim, esta en notoria contradiccién con la redéza de la institucién

Para el socidlogo francés, el matrimonio origindigalzciones que se contraen
voluntariamente, pero estas son independientessdenluntades individuales, debido a que
la presencia de los hijos modifica la naturalezhcdenpromiso inicial: los conyugues,
ahora padres, “se deben a otros seres apartentiers6s”, a fines supraindividuales. Asi,
el divorcio, que depende de las voluntades indalek; no puede modificar tal
compromiso. De esta manera, sin argumentos so@okigDurkheim se apoya en el

interés del nifio para rechazar la tesis de la aontalizacion de la institucion matrimonial.

Empleando el mismo método, en el texto de 1888 Imrink explica que es
necesario constituir los principales tipos famémrdescribirlos, ordenarlos en género o
especie, para poder asi encontrar las causas tgreng&ron su aparicion. Sostiene que en
las formas de vidas domeésticas, tanto las mas asmptancianas, nuestras costumbres
nunca dejan de existir. Es asi como la familia muoaleontiene en ella, como resumen,
todo el desarrollo histérico de la familia, o loegseria mas justo decir, que todos los tipos
de familia se encuentran en el tipo actu@lada vez que se constituye una especie de
familia, debe buscarse lo que ella puede teneoanic con la familia de hoy en dia y lo

gue ella explique.

Sintetizando, el método que utiliza Durkheim paratoduccion de las teorias de la
familia, es el de proceder inductivamente, induces que sélo valen si reposan sobre

muchos hechos.

Para poder entender mejor la cuestion del métndouekheim se toma el caso de

un ejemplo dado por €él. Un viajero visita un p&is,el cual entra en relaciones con un

8bidem

° Op. Cit, DURKHEIM.
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cierto numero de familias y observa los hechos méserosos de afecto conyugal y de
amor filial. De esta forma el viajero concluye dadamilia estd muy fuertemente unida.
Durkheim plantea que esta conclusion no llevargesads equivocaciones. Debido a que los
efectos de la vida corriente sobre los cuales sgaapierta suerte de observacion son los
hechos exteriores, pasajeros y particulares. Maslalque ellos, en general, estan ligados a
la constitucion familiar; es una relacion muy lgggnmuy compleja para que puedan servir
como explicacién de los efectos y las causas. Puaeder que los hechos aislados, por
mas sorprendentes que ellos parezcan, no tengangonadver con el estado constitucional
de la familia. Asi se encuentran pruebas remarsatdeafecto, sea entre esposos, sea entre
hijos y padres dentro de familia, donde el lazo éstino sea deébil y descuidado. Son
entonces movimientos de la sensibilidad individpe inspiran los actos de la solidaridad;
pero ellos pueden no corresponder muy bien derdldigb organico de la familia que
depende no de temperamentos particulares perorsadsidades colectivas y se impone a
cada uno con la fuerza de la tradicion. Hace &itances en general rechazar estos relatos
y estas descripciones que pueden tener un intiéeéaib y también una autoridad moral
pero que no son documentos suficientemente obgetheas impresiones personales no son
de materiales donde la ciencia puede servir Gtile'®nLo que le interesa remarcar a
Durkheim es la estructura interna de la familidgide a que para él es la que representa un
interés cientifico, debido a que los hechos pddies no la simbolizan siempre con
claridad. Ni con las apreciaciones de los escs8tosenanos ni con la anécdota de la historia

misma podemos caracterizar cientificamente lasli@smomanas.

Solo hay un medio, para Durkheim, de conocer laetsira de un tipo familiar, se
pueden encontrar en estas “formas de tratar colasials” como son las costumbres, el
derecho. Aqui en efecto, no se esta en presdaganples incidentes de la vida personal,
sino de practicas regulares y constantes, residaasxperiencias colectivas, hechos para
toda una secuencia de generaciones. Pues la costesjustamente lo que hay de comudn

y de constante en todas las conductas individuklés expresa exactamente la estructura

Vbidem.
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de la familia, o0 mas bien ella es esta estruttupmrque no son sélo hechos més objetivos
sino que son también mas fecundos, pues cada uelodees el resumen de una multitud

de hechos.

En ese contexto, lanza una pregunta y su respugstamo reconocer una
costumbre?” Este hecho es una manera de trataslamente habitual pero si obligatoria
para todos los miembros de una sociedad. Lo quistengue no es la frecuencia mas o
menos grande, es su virtud imperativa. Ella noasgrta simplemente lo que se hace mas
frecuentemente, perolsique se debe haceEs una regla a la que cada uno esta obligado a
obedecer y que se ubica sobre la autoridad de wiaalgancion. La existencia de una
sancion tal es el criterio que impide confundirdastumbres con simples habifosEsta
caracterizacion de las costumbres permite no séloodtrar que una costumbre existe,
también pueden contribuir a establecer que noexistjue estd cambiando. El derecho
constituye, un documento preciso, pues esta erragognas alto en su caracter objetivo
gue las costumbres, con la salvedad de que si &sttas bien establecidas pueden proveer

informaciones mas utiles.

Durkheim es consciente que esta regla para conaaestructura familiar no esta
libre de inconvenientes: el derecho y las costumbre determinan modificaciones
estructurales, sélo expresan los cambios socialdgaglos y consolidados; no nos ensefian
nada, en consecuencia, sobre los fendmenos quenrensonces alcanzados por aquellas o
gue no llegan a este grado de cristalizacion que permitan reconocer tales
modificaciones.

Lo anterior es explicado por Durkheim de la sigtéemanera: “la relacion entre el
organo y la funcién no tiene nada de rigido y umguiede cambiar sin que el otro lo
cambie al mismo tiempo. Es asi que una institugididica puede sobrevivir largo tiempo
por sus razones de existencia, ella queda idéatiela misma aunque los fenbmenos
sociales que ella desarrolla sean modificados.j@apo, dentro de ciertas sociedades un
sistema de parentesco y un derecho sucesorial@eaadran mas del todo con el estado

Ybidem.

bidem.
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real de la familia. Es un legado del pasado qusigierpor la sola fuerza del habito y no
viola el presente. Hay entonces ciertos fendbmenas rgpsotros exponemos para soélo
percibir largo tiempo después de que ellos sonymidds, o aln dejarlos completamente
desapercibidos®. La sugerencia de Durkheim frente a este incoeveeies que no
debemos renunciar a la metodologia de prudencia éjuecomienda, debido a que
podemos corregir estas imperfecciones cuando llegseal estudio de la familia
contemporanea, gracias a la demografia, que exjp®saovimientos de la vida colectiva,
englobando la sociedad dentro de su conjunto; eetii€ia de un observador aislado que
sélo registra una porcién restringida del horizaueial.

En resumen, para el estudio de las sociedadeseagae su época aprovechara el
derecho, las costumbres y la demografia. En estagds, Durkheim buscara el material
para hacer sus inducciones. Aplicara este métodia rayor cantidad de familias posibles
y ordenard en grupos a partir de las semejanzasli@gepresentaran. En fin, para explicar
los principales caracteres de cada uno de los ger&si constituidos, comparara las
condiciones dentro de las cuales son producidasgriblladas las diferentes especies que
comprende, siendo esta la parte mas dificil deataaf donde serd necesario esperar

inevitables fracasd$

Durkheim sugiere que para la produccion de undaeake la familia no debemos
olvidar que estamos en presencia de fenOmenosatedupor consecuencia, sometidos a
leyes, debido a esto debemos evitar el excesorg#isidad queriendo explicar todo por un
anico principio, o bien de renunciar a toda sisti&raaion, usando el pretexto que los
hechos heterogéneos no sirven como material paragydaeralizaciones empiricas. El
desafio, dice, son las explicaciones simples, l&Esficaciones lineales y geométricas; para
evitarlas hay que sistematizar todos los hechoe per confundirlos artificialmente y

respetando las diferencias que lo sepdran

Blbidem.

“bidem.

Bibidem.
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Esto se debe a que Durkheim piensa que hay, ptadm quienes resaltan a las
familias de antafio, para que sean modelos a |dsescimitemos y, por otro lado, quienes
resaltan la superioridad del modelo actual pareermas enaltecer nuestro progreso.
Durkheim no adhiere a esto, debido a que paras@déabras superior e inferior no tienen
sentido cientificamente; ya que en la ciencia &esno son los unos sobre los otros; ellos
s6lo son diferentes porque sus medios son difexebéefamilia analizada por Durkheim no
es ni mas ni menos perfecta que aquella de ant#laaes otra porque las circunstancias son
otras. Ella es mas compleja porque los medios delta&ive son mas complejos.

Durkheim explica que la moral domeéstica es la tramsana de este curso, debido a
gue esta moral es la descripcion y la explicacétadamilia en su forma mas perfecta, es
decir la mas reciente donde ella ha llegado; dored importante para Durkheim explicar
el tipo actual de la estructura familiar compardadon los pasados a su época; siendo este
el trabajo que él propone. Durkheim define la mdeala siguiente forma “la moral es un
arte asi como una ciencia; ella no se puede limitekplicar el presente, pero ella debe
adelantar el futuro, ofrecernos un ideal que despichuestras voluntades. Pero el arte,
cuando no es puramente empirico es la puesta eticarée la ciencia.Para que la moral
pueda aspirar a perfeccionar las costumbres esargzeue la ciencia de las costumbres
sea hecha.En una palabra, el arte metddico de tal mo es posible si la ciencia de la

moral no esta lo suficientemente avanzala”

Durkheim aconseja que se puede utilizar lamorattpra, como una forma de
aplicar el método por él ofrecido, para de estméomostrar un poco lo que es el derecho,
las costumbres; que no son solo sistemas logicanigados de maximas abstractas, sino
los fenémenos organicos que vivieron de la vidamaisle sociedad¥s Por ejemplo, para
explicar la familia se puede utilizar el tipo adtque se cree unico en el mundo, con el fin
de que se tenga una idea mas exacta del primeéstds. Sin entrar en detalles, que no

seria lo correcto para Durkheim debido a que npusglen tener puras generalidades, se

Bhidem.

Ybidem.
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debe elegir algunas de las relaciones mas carsttasi de la de la vida domeéstica actual
para hablarlas con precisién. Como por ejemplaeetcho sucesorial actual y sus causas
en la naturaleza del linaje conyugal, sobre larvetgcion del Estado en la familia y su
objetivo. Las comparaciones entre el estado preseatestas relaciones y sus estados
anteriores en las otras especies familiares faclit estas cortas explicaciones. Se debe
proceder de la misma manera cuando se trata deiledad y no contentarse con dar una
idea general sobre la naturaleza de los agregamiales. Hay que mostrar que hay
especies diferentes alli donde se encuentran plages distintivas, las que permitiran

comprender mejor los caracteres principales dedeiedades contemporantas

Durkheim insiste permanentemente en que no se puegplicar los hechos
particulares sino se los compara entre ellos. Esthace para que la sociologia se
diferencie de la historia, en la cual las comparaes son muy limitadas, ya que se encierra
en el estudio de un solo pueblo, limitandose da festna a comparar los hechos sociales
entre ellos. Asi, cuando ésta Ultima estudia lastutiones, sélo hay una forma de saber
cuales son las condiciones de las que ella depesidado esta la de constatar las
variaciones por las cuales esta institucion paséssvamente dentro de un pais y, buscar
luego cuéles son los hechos concomitantes queraarég mismo tiempo que ella y cédmo
ella. Pero como los cambios que experimenta unananigistitucion en el curso de su
desarrollo no pueden ser muy numerosos, tenemos mesultado comparaciones también

incompleta¥’.

Durkheim también critica el método que consisteenoaproximar los diversos
momentos de una misma institucion, sino en tomstiticiones analogas de diferentes
sociedades. Las comparaciones, sefiala, no puedé&rcsedas si ellas no se hacen sobre
una larga superficie. Asi, por ejemplo, cuandostadta a la familia romana es necesaria
compararla, no con la familia griega, pero si autats las otras del mismo tipo y también
con las familias de distinto tipo de una misma dipe. En este punto de vista las

especies inferiores no deben ser descuidadas.i Gseagl derecho doméstico de las tribus

Bhidem.
Bibidem.
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de Australia o de América no se comprendera nwgjerel de los romanos. Este tipo de
analisis comparado es propio de la sociologia grres, donde resulta Util a la historia. Se
vera en efecto como, por el empleo de esta metgi@olm solamente se llegara a explicar
de una manera bastante satisfactoria, ciertaxpiaridades de la familia romana, sino que
también se veran efectos mas generales como logoder paternal, el poder maternal,

etc?®

Durkheim refuta la critica al razonamiento socia@ogque se hace desde las
ciencias histéricas, las cuales se piensan a shasig€omo historias particulares acabadas.
Hacer depender la sociologia de este tipo de wietees es suspenderla indefinidamente;
pues habra siempre dentro de las ciencias hissduicagran lugar dejado a las conjeturas y
las interpretaciones personafesjue no hacen mas que hacer ver a las historiaurgj
armonia definida, haciéndola perder de esta form@&specificidad cientifica. Es aqui
donde entra en juego el papel de la sociologias plla debe otorgarle a la historia su
objetividad. Pues la sociologia tomara de la hstos hechos que necesita y los tratara
después con su método y asi, una vez elaboradogestituira a la historia que los
controlara de nuevo a partir de sus principios ipNinguna de las dos ciencias excedera
de su primacia sobre la otra pero habra entraieacadena de acciones hasta el equilibrio,
es decir, la armonia, terminara por estableéerse

Para finalizar interesa indagar sobre la posicggrica del investigador, la cual
gueda muy explicita cuando Durkheim sugiere quaébdo que tiene la historia tiene la
ventaja de satisfacer a quienes estudian lasuatites juridicas, debido a que les permite
comprender mejor la naturaleza de las mismas. & &gtega: “Sin duda la préactica del
derecho es esencialmente un arte, una tarea deenqi@ Pero todo arte que no es una
rutina se apoya sobre la ciencia donde se indpana el derecho esta ciencia solo puede ser
la sociologia; ella es al derecho lo que la psmi@lees a la medicina. Sin duda nuestra
ciencia es entonces muy joven para que ella puied# ¢a evolucion de los hechos y que

nadie desafie estos tratados de aplicacion preosat@reosin embargo que desde ahora

Dpidem.
pidem.
2bidem.
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ella cuenta con cierto nimero de verdades que pugder al jurista dentro de su
practica®. Es aqui donde podemos ver como Durkheim tiengrdéension de crear un
método que sirva al derecho (burgués, de su épmeakenga en cuenta los cambios que se
producen en la vida social para acomodar prudenggogresivamente las formulas
juridicag”.

Basandose en un texto no traducido al castellartanyadolntroduction a la
sociologie de la famillese ha realizadouna breve exposicion sobre la fgrmamétodo
gue propone nuestro autor para estudiar los tiposgiructura familiar de su época.
Mediante la realizacion de un estudio historicoxameinando la génesis de la familia
europea de fines de siglo XIX, con el objetivo tsayvar que formas de la vida doméstica
correspondientes a épocas pasadas, se combinam g#nag, Durkheim desea describir
objetivamente los caracteres de la familia conteanea “tales como se desprendieron de
una larga evolucion para quedar fijados en nugstidigo Civil”. Asi, pues, su interés

prioritario reside en el origen y las mutacionesadamilia™.

1.1.2. La familia conyugal

El andlisis de‘La familleconjugalé (1892) permite comprender mejor el método
propuesto por Durkheim. El designa con este nonabta familia que tiene origen en

sociedades alemanas, es decir, en los pueblosivilemdos de la Europa moderna.

Durkheim define la familia conyugal como una cootién de la familia paternal.
Esta ultima comprende al padre, la madre y todagéaeraciones nacidas de ellos; asi al
referirse a contraccion, para definir la familiangogal, quiere decir que esta comprende
como unico miembros a la madre y al padre, nades hijos y a los descendientes de
estos. Cuando la familia paternal se contrae dejamkr, entre los miembros constituyen el
grupo, los proyectos de parentesco que los carzamerque solo existen entre ellos y

dentro de los limites donde se extiende el pod&rpa. Como puede ser que el padre

Bbidem.

#0Op. cit., DURKHEIM.
%Qp. cit, CICHELLI-PUGEAULT, Catherine, pag. 52.
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tenga el deber de alimentar al hijo y de preveedwcacion hasta su mayoria de edad. O,
por otro lado, que el hijo dependa del padre; yaé&juno dispone ni de su persona ni de su
fortuna, de las cuales el padre tiene su goceoHieme responsabilidad civil. La tiene el

padre. Es por ello que cuando el hijo es mayor pasarse (pues la mayoria de edad civil
de 21 afios lo saca de la tutela del padre en Ieguwe en el matrimonio) o bien desde que
en un momento cualquiera el hijo esta legitimameasado, todos los proyectos cesan. El
hijo tiene desde ahora su personalidad propiajrgeseses distintivos, su responsabilidad
personal. Puede sin duda continuar viviendo sobtecBo de su padre, pero su presencia
no es mas que un hecho material o puramente nedl@alno tiene mas las consecuencias
juridicas que tenia la familia paternal. Por o&rdd, es mas frecuente que la cohabitacion
termine antes de la mayoria de edad. En todo casoyez que el hijo se casa la regla es
gue haga un hogar independiente. Sin duda él ggiamdo ligado a los padres; les debe
los alimentos en caso de enfermedad, e inversanterie derecho a una porcion

determinada de la fortuna familiar. No estamos res@s en presencia de un nuevo tipo
paternal. Los Unicos elementos permanentes somridiony la mujer, pues todos los hijos

abandonan tarde o temprano la casa paternal,¥ptaa Durkheim la familia conyugal

Lo que la familia conyugal presenta de nuevo esstremecimiento, en el sentido
de pérdida, del viejo comunismo familiar. Comunisioe esta presente en la base de todas
las sociedades domésticas, salvo en la familiaapedit; donde cada uno de los miembros
gue la compone tiene su individualidad, su propfara de accién. Aun el hijo muy chico
tiene la suya, aunque esté subordinado a la dadye,duego de su mediano desarrollo. El
hijo puede tener esta fortuna hasta los diecio¢tos,aes cierto, pero el padre tiene a su
goce este usufructo, que va con ciertas obligasitiaeia el hijo. El menor puede también
poseer bienes que son sustraidos a esta cargaags@tios adquiridos por un trabajo
personal y los querecibidos con la condicién de spgepadres no los disfruten. Todo lo

gue queda del antiguo comunismo es, con el der@ehgsufructo de los padres sobre los

DURKHEIM, E. (1892).La famille conyugale(traduccién castellanata familia conyugal,
traductores: Sra. Cannata Samanta y Sr. LovagtiarBd) En: http://www.google.es/
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bienes del hijo menor de 16 afios, el derecho lduoital descendiente sobre los bienes de

los ascendentes, a consecuencia de restricciongsdgs al derecho de hacer testamento.

Pero lo que es mas nuevo entonces y mas distidaveste tipo de familias es la
intervencion siempre creciente del Estado en la interior de la familia. Podemos decir
gue el Estado se volvio un factor de la vida doio&sEs por su intermediario que se ejerce
el derecho de correccion del padre cuando sobrepertas limites. Es el Estado quien, a
través de la persona del magistrado, preside losegas de la familia; quien toma sobre la
proteccién del menor huérfano en tanto que el tadosea nombrado; quien pronuncia y a
veces solicita la interdiccion del adulto. Una fegiente autoriza ella misma, en ciertos
casos, al tribunal a pronunciar la caducidad delepgaternal. Pero hay un hecho que
mejor que cualquier otro demuestra cuan granda wadformacion que tiene la familia en
estas condiciones. La familia conyugal no podr&nac de la familia patriarcal, ni de la
misma familia paternal o de la mezcla de los dosstide familia, sin intervencion de este
nuevo factor, el Estado. Hasta el presente logeknde parentesco podrian ser quebrados,
sea por uno de los padres que queria salir denlidasea por el padre del cual dependia.
El primer caso es el de la familia paternal; eluselp caso no se presenta en la familia

patriarcal. Con la familia conyugal los lazos deéepadad se volvieron completamente
indisoluble$’.

En estas lineas queda expresado el método de Dmrkiia que a partir de la
familia conyugal, la familia moderna, sobre la chakce su analisis nuestro autor, va
analizando los distintos tipos de familia, siendtog la familia patriarcal y parental, y las
relaciones que se establecen entre los miembrosstis distintos tipos de familia,
relaciones donde hay una intervencion creciente Ed¢ddo. EI camino recorrido por
Durkheim, para mostrar la evolucién de los tipomil@ares, empieza en la familia
conyugal, siendo la zona central de su analisie, pesto agrega que esta rodeada de zonas
secundarias que la complementan, que no son cdeaquee los tipos familiares anteriores
gue estan por asi decirlos descendidos en gradté.pEmero el grupo formado por los

ZIbidem.
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ascendientes y los descendientes: abuelo, abaelee,pnadre, hermanos y hermanas, y los
descendientes, es decir, la antigua familia patteoaéda del primer rango y pasada al
segundo. El grupo asi constituido conserva den&rongestro derecho una fisonomia
bastante distintiva. En el caso que un hombre msieradescendiente, deja su fortuna
repartida entre los parientes y los hermanos y #easio0 sus descendiefifeslas alla de

la familia paternal encontramos la famittagnatique,esto es, el conjunto de todos los
colaterales, desde ahora su rol en la familia es ptas 0 menos nulo; sélo subsiste casi un
derecho posible de la herencia, derecho que pwededucido a nada a consecuencia de la

libertad de hacer testamento en el caso dondeynadtandiente y descendi€fite

Cuando del clan emerge la famiignatica,el comunismo cesa de ser la base del
clan, cuando de la familia agnatica se libra diamailia patriarcal, el comunismo cesa de
ser la base de la familia agnatica. En la famib#iarcal el padre de la familia dispone
libremente, personalmente del haber domésticoaEamnilia paternal esto es mas marcado,
pues el tipo de familia es una especie inferiam, enbargo los miembros de la familia
pueden poseer una fortuna personal, pero ellosanpukeden disfrutar o administrar

personalmente. En fin, en la familia conyugal, nedan mas que vestigios de esto.

Es asi como a medida que el medio se vuelve mds, liga un libre juego de
divergencias privadas y, por consecuencia, ellascemunes a un nimero mas pequefios
de individuos, cesan de ser contenidas, puedemngirsd y afirmars®. Podemos concluir
diciendo que, el medio se extiende, generando tke fesma la multiplicacion de las
diferencias entre individuos, como resultado de lgugudad, constituidas por los pueblos
gue dependen de ella, heredan las naciones quereaten las diferentes ciudades.
Finalmente a medida que el medio social se extieméaos es contenido el desarrollo de
las divergencias privadas. Esto es lo que suced®smpueblos alemanes, donde las

naciones poco voluminosas adquieren las vastasdsmigs actualés.

2 |bidem.
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En suma, segun el andlisis de Durkheim, las diveiige entre los miembros de
cada familia se vuelven mas numerosas y mas impgestaa medida que el campo de las
relaciones sociales se vuelve mas amplio. Razéngoual cada uno pierde su forma
personal de sentir y de pensar. Volviéndose asbsibfe el comunismo, ya que este
supone “la fusion de todas conciencias en el senend mima conciencia comun que las
engloba”, es decir, una identidad Esta  desaparicién del comunismo, explica,
caracteristico del derecho doméstico, se ird aaadtu cada vez mas, a menos que las

condiciones de evolucién no sean las mismas.

Durkheim plantea la duda de si de estos cambiosolidaridad domeéstica sale
debilitada o fortalecida. Para él es muy dificidpo definir esto, ya que explica que los
lazos de solidaridad doméstica son fuertes y porimtlisolubles, pero a pesar de ello, las
obligaciones a las que esta solidaridad da origersGlo son menos numerosas, Sino
también menos importantes. La solidaridad domédegende de dos factores: las personas
y las cosas, tenemos a una familia por las persquasla componen, pero también la
tenemos por las cosas que posee y, con el régiglecothunismo familiar no podemos
pasar esto por alto. A partir del “estrechamiergbcdmunismo” la solidaridad doméstica
es transformada, se vuelve “toda personal”; sdianess atados en nuestra familia porque
estamos atados a la persona de nuestro padre,edéranmadre, de nuestra mujer, de
nuestros hijos. Para Durkheim esto era de otra dpramtes de que se produjera este
estremecimiento; ya que los lazos que derivabalasieosas primaban por sobre los que
venian de las personas donde toda la organizaanditidr tenia por objeto mantener dentro
de la familia los bienes domésticos, y donde tdassonsideraciones personales parecian
secundarias al lado de ella, de la fanili& esto agrega que, si las cosas poseidas dejan dé
ser un factor de la vida doméstica, el derechossuiz no es otra cosa en efecto, mas que

la prolongacion del comunismo familiar sobre eimé&n de la propiedad personal.

Durkheim plantea el interrogante de que, si el cusmo se va, desaparecen todas

las zonas de la familia, frente a esto como hara pantenerse. Su respuesta es que vuelve

32 |bidem.
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a su forma mas regular. Para él hay valores queueden ser trasmitidos de una forma
hereditaria, tales como la dignidades y las furesode los trabajadores, siendo lo Unico
gue pueden trasmitir a sus hijos el resultado deatajo, debido a que estos su trabajo les
produce honor y consideracion, “sin fortuna”. Peleahente a esto, Durkheim aclara que la
rigueza se trasmite hereditariamente, es por edohgy ricos y pobres desde el nacimiento,
estas son para él, las condiciones morales derausstiedad, es asi entonces que las
sociedades no hacen mas que mantener la desiguattiribr depositandola dentro de
cada individuo. El no cree que los hombres se anelaas iguales entre ellos, sino todo lo
contrario, las desigualdades interiores van ampre creciendo, no obstante a esto, agrega
gue “pero no deben haber otras desigualdades s®cigds que las que derivan del valor
personal de cada uno sin que ella sea exagerastmajada para la causa exterfarEs asi
como Durkheim reconoce que la causa de estas dédgies es la riqueza hereditaria,
debido a que ella le da ventajas algunos sin halweriseguido por merito propio, siendo
esto finalmente lo que les otorga superioridadeséd® otros. Esta injusticia que nos parece
cada vez mas intolerable se vuelve cada vez mamdiiable con las condiciones de
existencia de nuestras sociedades. Todo concutenoms a probar que el derecho
sucesorial, aun sobre la forma testamentaria, edéstinado a desaparecer

progresivament@.

Para Durkheim, la regla de transmision necesarl@iafees tiene su causa dentro del
viejo comunismo familiar y esto desaparecieéfiddo obstante ello, explica que esta regla
esta ligada a nuestra organizacion, de hechoasieedl abolida y al mismo tiempo no se
reemplazaba, “la vida social misma seria agotad&rade su fuente de vida”. Es por ello
entonces que estamos acostumbrados a que el pratiuntiestro trabajo sean hereditarios;
el trabajo cobra sentido ya que este no nos soleasnosotros mismos; este nos permite
enriquecer el patrimonio doméstico y aumentar ehéstar de nuestros hijos. El individuo

no es por el mismo un fin suficiente. Cuando étosea por fin, él cae en un estado de

34bidem.
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miseria moral que lo lleva al suicidioRazén por la cual Durkheim cree que debemos ser
estimulados al trabajo por algo mas que el intpersonal y el interés doméstico: “es
necesario entonces que fuera de la familia seaolimsgos con cualquier otro grupo mas
restringido que la sociedad politica, mas vecinaalotros, quien nos toca mas de cerca, y
que a este grupo se transfieran los derechos migo®oka familia no esta mas en estado de

ejercer®,

Durkheim piensa en un primer momento que este gpyewme ser la sociedad
matrimonial, ya que ha crecido en forma regularha consolidado y sea ha vuelto cada
vez mas coherente. Es por ello que esta socieddeksserolla en la familia conyugal, lugar
donde el matrimonio se ha vuelto casi indisolubste presenta dos caracteres nuevos: deja
de ser un contrato personal y se vuelve un actbcpulya que es frente a la presencia de
un magistrado del Estado, que se contrae matrimaniego tenemos la aparicién del
“régimen de la comunidad de bienes entre esposssisi que mientras el comunismo se
retira de la sociedad doméstica, aparece en laedaxti matrimonial. Sin embargo,
Durkheim explica que esto no es un reemplazo desociadad por la otra, lo que sucede es
gue la sociedad conyugal es efimera, mezcla bastgrspectivas, ya que para que
estemos atados a nuestro trabajo, es necesaribagaenos conciencia que nos ayuda a
sobrevivir, sentimiento que lo tenemos cuando jeahas para nuestra familia. Para
Durkheim esto no pasa con la familia conyugal, ya gl matrimonio se disuelve con la

muerte de uno de sus miembros.

Entonces cual sera para Durkheim el grupo que reem@ la familia, este es para
él el grupo profesional, ya que no ve que el solkeda heredar la familia en las funciones
econdmicas y morales que ellas vuelven cada veinodgaz de reemplazar. Para salir del
estado de crisis que atravesamos, no es necesgiims la regla de transmision

hereditaria; serd necesario poco a poco atar loires a su vida profesional construir

37 Ibidem.
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fuertemente los grupos de este género. Serd necgsarel deber profesional tome en los

corazones el mismo rol que jugé hasta acé el direésticd”.

Para terminar Durkheim explica cuales son las reaes secundarias del
matrimonio, dentro de la familia paternal la unitore se mantiene en parte al lado del
matrimonio, pero en la familia conyugal la primescasi totalmente inhibida. Ella no da
mas nacimiento a ninguna regla de derecho. Masanalif estd organizada, mas el
matrimonio tiende a ser la condicidn Unica de pédexd. Resulta entonces que toda union
sexual que no se consuma dentro del matrimoni@igrpadora de orden. Es asi como los
hijos educados en tales familias presentan unagaatidad de defectos morales, ya que
ellos no han sido educados en un medio moral. j&l dtlo puede tener una educacién
moral si él vive en una sociedad donde todos lamibios sienten sus obligaciones los
unos hacia los otros. Pues por fuera de esto nonoagl. También (en la medida donde el
legislador y la moral se ocupan de este problemaghdencia no es de hacer de todo
matrimonio una union libre, pero si de hacer detodion, también libre, un matrimonio,

al menos inferiof?

Para Durkheim el progreso que ha dado la fanikdpido a la desaparicion del
comunismo doméstico, es el de “personalizarse frame”; de esto resulta que mientras la

familia pierde terreno, el matrimonio se fortalece.

1.1.3. El divorcio
A continuacion, se analiza el textel divorcio por consentimiento mutuo” (1906)

Durkheim explica que si bien, “es sobre todo emtelrés de los padres (y un poco
también digamos, en el interés de los hijos) qutamea para los esposos el derecho de
separarse, cuando su unioén se les vuelve intoterablquiere, ante todo, librarlos de una

cadena que los encadena el uno al otro para suncdesgracia, y poner un término a su

*Ibidem.
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sufrimientos*'. No obstante esto, no debemos olvidar que esnstitucion matrimonial a

la cual se afecta y tampoco debemos entender ataitivcomo una forma de evadir al
matrimonio, ya que esto contradice y arruina ehgypio sobre el cual reposa el mismo.
Frente a esto Durkheim advierte que hay razonestparer al divorcio por consentimiento

mutuo, ya que afecta al normal funcionamiento darimonio.

Durkheim analiza en este texto una ley establgmuddertillon, la cual enuncia que
“en toda Europa el nimero de suicidios varia cohuedos divorciados®. La misma se
verifica cuando se compara a los diferentes paiedsuropa o a las diferentes provincias
de un mismo pais. Como por ejemplo Suiza, donde eseuentran divisiones
administrativas de todas las religiones y de téamsacionalidades, variando asi el suicidio
segun las confesiones religiosas y los pueblogsinpais, se observa que la influencia del
divorcio sobre la tasa de suicidios domina lasuaricias confesionales y las influencias
nacionales sobre la misma tasa. Esto se quiere giegj segun Bertillon, sea la poblacion
protestante, catdlica o mixta, o sea la poblacidancesa, alemana o italiana; donde se

divorcian mucho se matan mucho; o donde se divofm&o se matan poco.

Durkheim disiente de esta regla formulada por Bemti debido a que para nuestro
autor si bien los suicidios de los divorciados sus que la gente casada; su niamero es
muy débil para ser considerado significativo etdeemuertes que se registran en Francia.
Bertillon para explicar el suicidio por divorcioropara paises, ya que considera que este

tipo de muerte se da en los paises que presentarenarregularidades y desequilibrios.

En cambio Durkheim eil Suicidiq en lugar de comparar los paises donde se
divorcian mas con los paises donde se divorcianometisocia al conjunto de muertos
voluntarios segun cada categoria delestado coliler®s, casados y viudos. Y es asi como

el crecimiento de divorcios y de suicidios se daggpalmente entre la gente casada. Por

“DURKHEIM; E. (1906).Le divorcie par consentement mut(tehduccion castellan#&l divorcio
por consentimiento mutuotraductores: Sra. Cannata Samanta y Sr. Lovaglokig.En:
http://www.google.es/
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ejemplo, establece una ley para los viudastendencia al suicidio de los viudos varia
igual que la de los casado€uando la gente casada se mata poco, los viudosatsn
poco, y cuando la inversa tiene lugar por un lagl@®duce igualmente enel otro. Y en
efecto, se concibe facilmente que el matrimonicermieine en los esposos una cierta
constitucion moral, que afecta de una manera detada su tendencia al suicidio, y que,
estando todo un poco débil para la crisis de viudezdeja sobrevivir la disolucion del
matrimonio. Hay todo un conjunto de ideas, de cubtes, de disposiciones que
producenel efecto del matrimonio, entonces el miga®lo causa, que le da nacimiento ha

dejado de exisfir.

Para Durkheim la tesis de Bertillon es inadmisibla, que el aumento de los
suicidios en el pais donde se divorcian muchosevimla gente casada que se mata mas
gue en otros lados; es asi que resulta imposilgensan que haya mas inestables entre la
gente casada que entre los solteros. La practicdivbrcio afecta la constitucion moral
gue determina el estado del matrimonio, ya que uwneaoralsui generisque sobrevive en

los viudos finalizado el lazo conyugal y que estéiedacion con la tendencia al suicidio.

Para Durkheim el matrimonio es una forma de inmaohicklativa contra el suicidio,
tiene un coeficiente de preservacion de esposovgtia inversamente con respecto al

numero de divorcios: se eleva cuando los divorstwmsescasos, Yy baja en el caso contrario.

EnLas teorias sociolégicas de la familietomando a Durkheim explican que,En
Suicidio, el autor francés ilustra su posicion sefialandolgueda de soltero implica un
contingente de muertos voluntarios superior alsteggilo en los casos en que hay vida de
familia. La familia constituye una “poderosa praiéa” contra el suicidio y su accion se
revela tanto mas completa cuanto que es mas “dessalkcir que “abarca un gran nimero
de elementos”. Cuando aumenta la cantidad de mesmT hogar, disminuye el nimero de
suicidios. Empleando analogias provenientes disigafy la biologia, Durkheim distingue
el volumen de la familia - nimero absoluto de peasoque viven en ella-, de su densidad -

cantidad de individuos que, a volimenes iguales, eseuentra efectivamente en
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interaccion-. Segun su teoria del funcionamientdadeinstituciones, cuanto mas rica en
relaciones es la familia, mas susceptibles esmildr al individuo con fines superiores y

ejercer su funcién integraddfa

A Durkheim no le parece que la practica del divor@iecte al suicidio femenino.
Entonces, frente a esto formula otra ley mas géngua consiste en que “el estado del
matrimonio no afecta sélo débilmente la constitnaidoral de la mujer”. Cuando la mujer
es al mismo tiempo madre, ella esta mejor presaryato mucho mas fragil que el marido
pues entonces el matrimonio de una forma genelaltiehe sobre ella un poco de acciéon
beneficiosa, es natural que el divorcio no tenga s@bre ella accion perjudicial bien
pronunciada: ella esta un poco afuera de los efentirales del matrimonio. Asi como ella
lo aprovecha poco, ella no lo sufre mucho. Perdi@mde lo que el divorcio no aumenta
la tendencia del suicidio, es necesario abstertrsmncluir que es inofensivo; él solo es

inofensivo en la medida en que el matrimonio epénanté>.

Durkheim concluye que el matrimonio es susceptiddeejercer una influencia
moral, sobre todo en el sexo masculino; pues lorgdis a la vida, contrariamente a lo que
sucede al romper los lazos conyugales, rupturalgsprende mas facilmente de la vida. El
matrimonio da al hombre un equilibrio moral que anta sus fuerzas de resistencia, pero
esto se hace sentir cada vez menos, a medida gliMosdio es cada vez més practicado.
Impide al corazon agitarse y atormentarse vanangnlka busqueda de felicidad imposible
0 decepcionante; vuelve mas facil esta paz dekzéareeste equilibrio interior que son las
condiciones esenciales de la salud moral y delitiidad. Pero sélo produce estos efectos

porque implica una reglamentacion respetada qaestitidamente a los hombtés

En el libro Las teorias sociolégicas de la familieonsideran, respecto de
Durkheim, que en su propuesta el debilitamientéadegulacion matrimonial, canomia

conyugal,explica el crecimiento paralelo de los divorcio$oy suicidios. En el caso de

* Op. cit., CICHELLI-PUGEAULT, Catherine, pag. 61.
“0p. cit., DURKHEIM; Emilie. (1906).
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estos ultimos, distingue el suicidio masculino, nmaasivo en valores absolutos, del
suicidio femenino, para mostrar que, si al pasafadsociedad conyugal a la sociedad
familiar la proteccion frente a él es de grado,tdemle la institucion matrimonial la

diferencia entre ambos sexos es esta vez de regtaralras introducir el indice de
divorcios como variable de control, descubre cuamnés a menudo y con mayor facilidad
se rompe el vinculo conyugal, mas favorecida raslaltmujer respecto del marido, en
comparacion con los solteros. En cambio, en losegaflonde el divorcio no existe, la
mujer casada “ésta menos preservada que su espsisaipre en relacidon con los

solteroé’.

Durkheim adhiere a la idea de que instituyendo iebrdio por consentimiento
mutuo, agregamos una facilidad mas a la que logsespya tienen para salir del estado
conyugal. Para Durkheim hay dos tipos de divorabstivorcio por consentimiento mutuo
constituye un tipo de divorcio sui generis, separdd otros por un abismo: cuando el
divorcio tiene lugar para causas determinadasrtemece a un magistrado examinar si los
esposos son fundados a quererlo en derecho; snséitimiento es mutuo, el hecho basta
como derech. Entonces, en un caso, el divorcio es acordadqueoes justo, en el otro es
acordado obligatoriamente porque él es demandaglmoQGesultado de esto, el divorcio
por consentimiento mutuo no tendra como efectojesicer una accibn moderadora y
saludable, siendo esta su principal razon de ser;gIe tendra como resultado sobre los

conyuges desmoralizarlos y desatarlos mas de éa vid

Se dice que el matrimonio es un contrato y comtatde invalidarse si las partes
lo acuerdan. El contrato esta obligado a aceptapé#ates a terceros. Es asi que con la
llegada de los hijos la familia conyugal cambidisanomia totalmente. Esta cesa de ser
ella misma su propio fin, para volver un medio &tavde un fin que le es superior: este
fin, es la familia que ha fundado y entonces tidasde ahora la responsabilidad. Cada
esposo se vuelve un funcionario de la sociedad shicag encargado como tal de asegurar

para su parte un buen funcionamiento. Ahora biengdte deber, ni el marido ni la mujer

*’Op. cit., CICHELLI-PUGEAULT, Catherine, pag. 78.
*%0p. cit. DURKHEIM; Emilie.
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pueden librarse jamas a su fantasia, por la Ga@@rque el matrimonio no les procura las
satisfacciones que ellos espéran

Durkheim critica severamente el aspecto juridiebdivorcio por consentimiento
mutuo. Considera que la excusa consiste en deeitagseparacion vendra mejor para los
hijos, cuando en realidad es para los padres quieldase vuelve mas dulce y soportable.
Ocultando de esta forma lo que el divorcio por rautacuerdo genera, que es
desorganizacion familiar. A esto agrega que eslipabhibir el divorcio de este tipo,
debido a que los esposos pueden inventar pretéegades ante el juez, tal como un
adulterio simulado del marido. Frente a esto, moestitor reniega diciendo que no hay
nada peor que la complacencia de un legislador pgumite, en estado de derecho la
violencia misma del derecho. Se pregunta tambida lgly no tiene las armas suficientes
para darse cuenta de si es verdad que un hombnra ynujer no pueden vivir juntos y
educar juntos a sus hijos, ya que puede nutrirseglenismas para evitarlo. Ya que el
abandono del domicilio conyugal, cuando hay hipgde ser considerado como delito, y
si este delito es penado, sera menos tentado #agimurinalmente se pregunta si engafar
a la ley, no es un delito que deberia ser reprimido

Con estos argumentos respecto del tratamiento tpgalse le da al divorcio por
mutuo acuerdo, Durkheim desatiende todo tipo d#fipecion o base del divorcio. La
razon de fondo, deudora de su problemética masdnta de la integracion social, reside
en la necesidad de no debilitar lo deberes denldisiduos, de los cuales no deben poder
liberarse por simples razones de comodidad pers&hdlombre no puede ser feliz, no
puede satisfacer normalmente sus deseos en forsh@dai solo si estan reglados,
contenidos, moderados, disciplinados pueden dee$elEsto porque la disciplina conyugal
no puede ser enervada sin que la felicidad dedpeses sea alcanzada. No nos dejemos
engafar por el caracter dramético de algunos in@departiculares, reales o imaginarios,

dice Durkheim. No deben ser esgrimidos contra est&sidad imperiosa del matrimonio,

“Ibidem
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gue como toda regla, puede ser dura a veces emia fdonde ella es aplicada, pero no es
una razén para debilitarfa

1.1.4. La familia y las corporaciones

En El prefacio a la segunda edicion de De la divissocial del trabajo (1902),
Durkheim menciona principalmente el papel integrat#los agrupamientos profesionales,
en especial el de las corporaciones, Unicas regglaociales susceptibles de asegurar la
cohesion y la regularidad necesaria para la viddadsociedad y el bienestar de los
individuos en las sociedades modernas. Asi, aulaguéda familiar y la vida publica no se
amenacen una a la otra, concluye que la familiapuede garantizar por si sola el
mantenimiento del vinculo social. En definitiva,rkheim atribuye a las corporaciones, sin
gue esto signifique como en el pasado, la tranémikereditaria del oficio, el papel de

instituciones intermedias privilegiadas entre dividuo y la sociedad.

En este libro el autor observa que la division aodel trabajo en las sociedades
contemporaneas, tiene la funcion de integrar etptusocial y asegurar su unidad, estos
hechos se reproducen en estas sociedades con nphtudmy que se mantiene en
equilibrio gracias a la especializacion de lasasysiendo la division social del trabajo la
fuente de la solidaridad social.

Durkheim hace una comparacion entre las corporasigria familia, porque entre
ellas hay una relacion de parentesco, como lo gdemaanifiesto la historia romana, no por

el sélo hecho de hacer un paralelismo instructivo.

En general, aparecen desde que hay oficios, es desde que la industria deja de
ser puramente agricola. Todas las categorias deroshbrque eran muy numerosas,
terminaron, parece, por constituirse en colegide ynismo ocurrié con las gentes que
vivian del comercio. Al mismo tiempo, el caracterabos grupos se modificd. Terminaron

por ser verdaderos engranajes de la administrati@maban funciones oficiales; toda

Ubidem
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profesion era considerada como un servicio pubtagp peso y responsabilidad frente al

Estado sostenia la corporacién correspondiente.

Esa fue la ruina de la institucion, pues esta dépacia frente al Estado no tardo en
degenerar en servidumbre intolerable que los erdpera no pudieron mantener sino por
la coaccion. Toda clase de procedimientos fuerorpleados para impedir a los
trabajadores sustraerse a las pesadas obligacjaegzara ellos resultaban de su profesion
misma: se llegd a recurrir incluso al reclutamieatmscripcion forzosa. Tal sistema s6lo
podia durar, evidentemente, mientras el poder ipmliera lo bastante fuerte para
imponerlo. Por eso no sobrevivio a la disoluciohlagerio. Ademas, las guerras civiles y
las invasiones habian destruido el comercio ydastria; los artesanos aprovecharon estas
circunstancias para huir de las ciudades y disparsen los campos. Asi, los primeros
siglos de nuestra era vieron producirse un fendmgoe debia reproducirse idéntico a
fines del siglo XVIII: la vida corporativa se exgumié casi por completo. Apenas si

quedaron algunos restos en las ciudades de ogesmo de las Galias y de Germahia

En todo caso, en el siglo Xlll se hallan de nuewoetientes y se desenvuelven
hasta que comienza para ellas una nueva decad&nciesde los origenes de la ciudad
hasta el apogeo del Imperio, desde el comienzoaslesbciedades cristianas hasta los

tiempos modernos, han sido necesarias, es quend=pa necesidades permanentes.

Sobre todo, el hecho mismo de que, después de tiesaparecido una primera vez,
se hayan reconstituido ellas mismas y bajo unadaraeva, resta todo valor al argumento
gue presenta su desaparicion violenta a finesiglel 8ltimo como una prueba de que no
estan ya en armonia con las nuevas condiciones ebddtencia colectiva Los romanos,
sefiala Durkheim, tenian un culto comun, banquetesunes, fiestas comunes, un

cementerio comun; siendo asi las corporaciones duarafamilia”.

*DURKHEIM, Emilie (1967). De la  division social  del trabajo. En:
http://www.libroos.es/register.php.12/3/2010

*bidem.
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Es asi como se ha formado la moral doméstica. M&sle prestigio que conserva
la familia, que constituye por excelencia el hodarmoralidad, la consanguinidad, dice
nuestro autor, no posee la eficacia extraordirgu@se le atribuye. La prueba de ello esta
en que en muchas sociedades, los no consanguioasttwyen el seno de la familia,
donde el parentesco artificial constituye una sudet parentesco natural. Contrariamente a
lo que sucede con los consanguineos muy proxinuesse encuentran alejados tanto moral

como juridicamente.

Concluye Durkheim afirmando que la familia no dsbe virtudes a la unidad de
descendencia: es simplemente un grupo de indiviquese encuentran aproximados unos
a otros, en el seno de la sociedad politica, parasmunidad mas particularmente intima
de ideas, de sentimientos y de intereses. La cgusadad ha podido facilitar esta
concentracion, pues produce, como es natural,eetefde inclinar las conciencias unas
hacia otras. Pero intervienen muchos otros facttmesecindad material, la solidaridad de
intereses, la necesidad de unirse para lucharacantpeligro comun, o simplemente para

unirse>.

Esos factores no son especiales de la familia gugose encuentran nuevamente,
bajo otras formas, en las corporaciones. Es porgele Durkheim se pregunta si la familia
ha desempefiado un papel tan importante en la inistwral de la humanidad como a
veces se pretende, porque las corporaciones ngsehhan visto capacitadas para hacerlo.
La diferencia que existe entre ambas radica edagfagnilia pone en comun la totalidad de
Su existencia, mientras que las corporaciones s@dopreocupaciones profesionales. Para
Durkheim, la familia es “como una especie de s@decbmpleta, cuya accion se extiende
tanto sobre nuestra actividad econdémica, como swolestra actividad religiosa, politica,
cientifica, etc.”®. En cambio, la esfera de influencia de las comgiores es mas

restringida.

bidem

> |bidem.
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No obstante, la profesion va ocupando un lugar sedamas importante en la
sociedad, a razén de la divisidbn social del trab&oes el campo de cada actividad
individual tiende a encerrarse en los limites de fanciones que cada individuo
desempefia. La ventaja, sugiere Durkheim, que tiExsecorporaciones sobre la familia, es
gue siendo la accion de esta Ultima tan generaéndiéndose a todo, se le escapa el
detalle. Las corporaciones, en cambio, son corgina@iferencia de las familias, donde el
hombre se aleja de la influencia doméstica, aggiéltetienen esa intermitencia. En sintesis,
para Durkheim, si las corporaciones pueden presei@da inferioridad ante la familia, la

compensan con otras eficacias.

De todos modos, Durkheim considera que las cormoras son herederas de la
familia, pues se han formado siguiendo el modeldadsociedad doméstica, aunque de
mayor tamafo. Es por este lazo de filiacion qugrgbo de profesionales recuerda al grupo
familiar. Histéricamente, cuando la industria egai@la, encontraba en la familia y en la
aldea, su gran familia, su 6rgano inmediato y nesiéaba de otro; y como el cambio no
existia, la familia bastaba como circulo profesiorfRero una vez que llegan las
profesiones, esto cambia; ya que se necesitablgedtes para seguir viviendo, esto implica
salir de la casa a buscarlos para entrar en relesi@ntenderse con ellos y luchar con ellos.
Y es asi cOmo se constituye para Durkheim una naetigidad que desborda el viejo
cuadro familiar y su funcion doméstica. Para quaismo no se desorganizara se requeria
de un grupo secundario, es asi como nacen lasragipoes, que reemplazan a la familia

en esa funcién que ya no podia conservar.

Desde la perspectiva de Durkheim, la corporaci@ma medio natural, debe
formar la moral y el derecho profesional. Pero alo siene este deber. Hay dificultades

gue no se podrian resolver sin una organizacigoocativa.

Hasta ese momento, explica Durkheim, era la fadalidgepositaria a través, no solo
de la institucion de la propiedad sino tambiénalédrencia, de la continuidad de la vida
econdmica, ya que, 0 bien podia encargarse deiéoed que poseia de una manera
individual, o bien, una vez que se rompio el corsomu familiar, se encargaba de recibir

los bienes representando a los parientes mas préxiona vez muerto el propietario.
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Como la sociedad doméstica ya no desempefia esarfuas necesario que otro érgano la
reemplace en el ejercicio de la misma, es necesargrupo perpetuo que lo reemplace, ya
sea para poseer o explotar lo bienes; o para réotbimismos ante una defuncién y poder

trasmitirlos a otro poseedor para que les de valor.

Como, segun Durkheim, el Estado carece de estabctmmes para llevar adelante
estas tareas econdmicas; es el grupo de profestoebfjue puede dedicarse a estas tareas,
ya que responde a los dos requisitos necesaritgsirgsresado en la vida economica y

tiene una permanencia (como la de la familia).

Para Durkheim es comun que quienes se aman se@ayqero también cree que
puede ocurrir el fenGmeno contrario, la atraccidimeepersonas que no se nos parecen. Este
hecho prueba que se puede encontrar una u otrtadrais la naturaleza. No obstante, no es
cualquier desemejanza la que produce este ef@dtosen aquellas que se complementan,
no las que se excluyen y se oponen. Donde unogargtel otro consuela, uno aconseja el
otro ejecuta, es decir, una division de funcionae germite determinar relaciones de
amistad. Por esta razén, analiza la division dddajo desde este nuevo aspecto, el de las
relaciones. Ya que piensa que los efectos econémngjige pueden llegar a producir, valen
poco al lado del efecto moral que en todo casoymed siendo éste el crear entre dos o
mas personas un sentimiento de solidaridad, saigsdde amigos. Para Durkheim un

ejemplo de esto puede ser la historia de la sodiedayugal.

Es indudable para nuestro autor el sentimiento syrge de la atraccién sexual
entre el hombre y la mujer, siendo este el amar,sygpone una armonia de pensamientos y
sentimientos. Este caracter especifico y esta enpagticular que tiene este sentimiento, es
producto de la desemejanza de la naturaleza quentasEs a partir de esta diferencia que
hay entre el hombre y la mujer, que se complementae buscan con pasion. A partir de
esta union, el hombre y la mujer aislados en umgrimomento reforman el todo concreto
al cual pertenecen. En sintesis, para Durkheirdijvigion sexual del trabajo constituye la
fuente de solidaridad conyugal; es a partir de estntecimiento capital donde los
psicélogos han notado, asegura, la evolucion deséogimientos; constituyendo la mas

fuerte quizé de todas las inclinaciones desintdessa
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Durkheim agrega que con la division sexual delaj@bpuede limitar su alcance a
los organos sexuales; o puede suceder todo loacmmtesto es, extenderse a todas las
funciones organicas y sociales. Esto puede vers®mo se ha desenvuelto en la historia

de la familia conyugal.

Segun Durkheim, mientras mas nos remontamos erasgldp méas se reduce la
division del trabajo sexual. Es asi como la mugetiempos pasados no era la débil criatura
de los tiempos de Durkheim, la que se conoce cavasice de la moralidad; sino que la
fuerza entre ambos sexos era muy reducida. Obsevaon este avance, los rasgos que
predominan desde la infancia y hasta la pubertab®m®squeletos de ambos sexos, son
sobre todo femeninos. Frente a esto, plantea gaeeptamos que el desenvolvimiento del
individuo reproduce el de la especie, podemos =mpque esa misma homogeneidad entre
los sexos se encuentra también a comienzos delac&n humana; y ver asi finalmente a
la forma femenina como ese tipo Unico y comun, wdl da forma masculina se fue
separando y destacando, poco a poco. Durkheim einauen ejemplo de ellos en las tribus
de América Latina, donde hombres y mujeres presesriael aspecto general semejanzas

nunca vistas.

Durkheim presta una especial atencion a estas aepag anatbmicas, ya que para
él implican semejanzas funcionales. Esto lo veqreldas tribus en las que las mujeres se
mezclan en la vida politica tanto como los hombess,aqui donde, por ejemplo, las
funciones femeninas no se distinguen clarament@siéunciones masculinas. Y explica
también que no solo en la politica se dan estagjaemas, sino también hay casos de

mujeres que acompafan los hombres a la guerrantimun papel activo en ella.

Resalta también que en estos pueblos el matrimemiencuentra en un estado
precario, incluso explica que ha habido épocas aristoria donde no ha habido
matrimonio legal, las relaciones se rompian o apawlaa voluntad sin que hubiera
obligaciones juridicas. Por ello es que se va &raean un tipo de matrimonio que no esta
muy alejado de su época y que no aparece bajesisnati el textda familia conyugalla
familia maternal. En este tipo las relaciones denkdre con sus hijos se hallan muy

definidas, pero las de ambos esposos son muy .flB@@sden cesar en cuanto las partes
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quieran, o, aun mas bien, no se contratan sinoupotiempo limitado. La fidelidad
conyugal no se exige todavia. EI matrimonio, o ue @si llamen, consiste Unicamente en
obligaciones de extensién limitada y con frecuedeiaorta duracién, que ligan al marido
a los padres de la mujer; se reduce, pues, a loiea gosa. Ahora bien, en una sociedad
dada, el conjunto de esas reglas juridicas queitoren el matrimonio no hace mas que
simbolizar el estado de la solidaridad conyugaks$a es muy fuerte, los lazos que unen a
los esposos son numerosos y complejos, y, porguiesite, la reglamentacion matrimonial
gue tiene por objeto definirlos esta también mugedeuelta. Si, por el contrario, la
sociedad conyugal carece de cohesion, si las oelesidel hombre y de la mujer son
inestables e intermitentes, no pueden tomar unangobien determinada, y, por
consiguiente, el matrimonio se reduce a un pequefioero de reglas sin rigor y sin
precision. El estado del matrimonio en las sociedah las que los dos sexos no se hallan
sino débilmente diferenciados, es testimonio, pdegjue la solidaridad conyugal es muy
débif>.

A medida que avanzamos en los tiempos modernosjaélimonio empieza a
desarrollarse, los lazos se hacen cada vez maslgjomp las obligaciones dan lugar a
multiples sanciones. Se hacen cada vez mas prdasasndiciones en que se celebran y
segun las cuales se pueden disolver. La fidelidamtganiza, se impone primero a la mujer
y mas tarde al hombre, para finalmente volversipreca; se fijan reglas a los esposos que
competen a la relacion entre ellos y sobre losdsiefial y como aparece en el Cédigo
Civil, donde la unién entre los dos esposos dejaateefimera, toma el caracter de una

asociacion intima, durable y frecuentemente indisel

Resumiendo, Durkheim estudia como a lo largo oehppo, se ha dividido el
trabajo sexual, limitado en un primer momento aflaiones sexuales para extenderse

luego a muchas otras. En el caso particular deugennse retira de la guerra y de los

bidem
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asuntos publicos, para concentrarse, cada vez enass funciones que se exigen en el
interior de la familia, que con el paso del tiermmoha hecho mas que especializarse. En el
momento que escribe Durkheim, la funcion de la m@ga los pueblos cultos es
completamente diferente a las funciones del homblie; se dedica a las a funciones
afectivas y el hombre a las intelectuales. Las gtasdes funciones de la vida psiquica
segun nuestro socidlogo. Puede suceder que haes@a las que tanto las mujeres como
los hombres se ocupan de la literatura y el ari@n@o esto ocurre, dice, nos encontramos
frente al hecho explicado anteriormente, que ctasis aquella tendencia donde las tareas
de ambos sexos se vuelven homogéneas. Puede acuuie la mujer aporte su propia
naturaleza y asi su papel siga siendo muy difedrdel hombre, o bien que el hombre, en
caso de que se vuelva una cuestion puramente femealgje esta tarea para volcarse a las
ciencias. En caso de que ocurra esta aparenta\aidthomogeneizacion primitiva, no es

otra cosa que el comienzo de una nueva diferedaiaci

Ahora bien, en este esquema, la division de fumsipla separacion de los sexos,
hace que dichas funciones se vuelvan mas solidadafincion de la division del trabajo
es hacer posibles sociedades que sin esta divisaoexistirian; si los sexos no se hubiesen
separado no habria nacido toda una forma de vidalsds posible que la utilidad
econdmica de la division social del trabajo infllm@a esto, pero sobrepasa esta esfera de
intereses, pues consiste en el establecimientond@den social y moradui generisLos
individuos estan ligados entre si, no son indemees; por ello es que conciertan sus
esfuerzos y son solidarios, yendo esta integratiés alla del simple cambio de servicios.
La solidaridad conyugal de los pueblos civilizagssun ejemplo de esto, ya que se hace
sentir en cada momento y en todos los detallea gielh. Es por ello que Durkheim insiste
en gue estas sociedades llevan la marca de laodivds! trabajo y no las que determinan la
atraccion del semejante por el semejante, ya goendeonstituirse de otra manera y tener

otras bases.

Nuestro socidlogo considera que si con frecueneihas adjudicado el cambio de
sociedades al cambio en las relaciones socialessguiene origen en la division del

trabajo; se debe al desconocimiento de lo quecastdio implica y de lo que de él resulta.
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Esto no hace mas que traducir al exterior una dkpeia mutua, ya que al ser dos seres
incompletos, depende uno del otro. Siendo estod®que una expresion superficial de un
estado interno y méas profundo; y sumado a essgraln estado constante suscita una serie
de imagenes que no varia. Como lo es la imagesedaeue nos complementa, que llega a
ser inseparable de la nuestra, porque no sélo asdcia con mucha frecuencia, sino que
implica sobre todo su complemento natural: devipoes, parte integrante y permanente
de nuestra conciencia, hasta tal punto que no poslgrmsarnos sin ella y que buscamos
todo lo que pueda aumentar su enéPgfaonstituyendo esta la razén por la cual amamos a
la sociedad de aquello que nos representa, poeszpcia del objeto que expresa, ya que le
da mas relieve. Todo lo contrario a lo que sucedéase circunstancias que implican un

alejamiento o muerte.

Durkheim explica que los mecanismos de solidaristan distintos en la division
social del trabajo de los que resultan de la divisie los sexos en la sociedad conyugal. En
este Ultimo la solidaridad resulta cuando dos sspraciones,siendo indistintas totalmente
0 en parte, se confunden y no forman mas que uma spn solidarias sino en la medida en
gue se confunden. Por el contrario, en los casabvilgon del trabajo, se hallan fuera una
de otra y no estan ligadas sino porque son distihtzs sentimientos no deberian, pues, ser

los mismos en los dos casos, ni las relacioneslssajue de ellos se derivan

1.2 Parsong1902-1979)

Siguiendo con la linea de la sociologia académécapntinuacion, se examinan las
teorias contemporaneas acerca de la familia prddsighor el estructural funcionalismo.
Corriente donde la categoria de individuo o deraoe una importancia preponderante,
ya que parten de la naturaleza individual del geéma explicar la accién social, y en donde
la desigualdad social o estratificacion es el tadol de las desigualdades originales entre

los individuos. A diferencia de las teorias maaeds donde la desigualdad social, al igual

Slbidem.

*Ibidem.
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gue la econOmica, politica, etc., es la condiciéel yesultado de practicas colectivas, en

aquella corriente es concebida como una necesidididseca en la naturaleza huniéna

Utilizando como materia prima la recopilacion dentbn Ralph llamada.a
familia.Erich Fromm, Max Horkheimer, Talcott Parsynotros donde aparece el texto

“La estructura social de la familia”se analiza a Talcott Parsons.

En este texto expona tesis de la nuclearizacion familiaesto es, la idea de la
contraccion progresiva que sufre el tamafio de ralita occidental. Para el autor, como
para Engels, Marx y Durkheim, la familia nucleampesducto de la modernidad y concibe
la organizacién doméstica como una variable depetelide la estructura socfalmas
precisamente, como un producto de la revoluciérustiéhl. Advierte también una
reduccion en la cantidad de miembros de este tgpéanhilia y una transferencia de sus
funciones en beneficio de otras instituciones. dumteste proceso, sefala, se inicia
correlativamente uno de diferenciacion social ytiplitacion de agentes para cumplir con
una misma funcién, siendo tales agentes el Esladscuela, la empresa y losss media,
entrando en competencia con la familia en matewayzctiva y educativa. Este sistema
norteamericano de organizacién conyugal se comgerfamilias conyugales que encajan
unas con otras. Es importante subrayar que pasbi&aeste tipo de familia es original y

radicalmente nuevo, no tiene equivalencias cosdagedades arcaicas.

Parsons explica que el estudio cientifico de ldacienes sociales de la vida
cotidiana puede presentar serias dificultades,ugaad) vivir inmersos en ellas, no es facil
contemplarlas desde el exterior. Lo asemeja allgmud de la gramatica y a los otros
aspectos del lenguaje que interesan a la lingédjstionde todas las personas hablan su
idioma nativo sin problemas, con cierta correcgiésin grandes esfuerzos; sin necesidad
de conocer los aspectos técnicos. En el ambito dedial, estas consideraciones se aplican
esencialmente a la familia porque ningun otro dspete la vida social estad tan

*DUEK, Maria Celia (2002). Extracto de tesis: “lasorias de las clases sociales: lectura,
sistematizacion y analisis comparaBecumento de catedra.
*0p. cit., CICHELLI-PUGEAULT, Catherine, pag. 42.
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profundamente enraizado como éste en estratoediingento y de la motivacion de que

apenas tenemos conciencia en nuestra vida n8rmal

Parsons considera que para delimitar esta pergggleticiencia social cuenta con la
ayuda de los estudios comparativos de la estrugtded funcionamiento de las diferentes
sociedades. Desde su perspectiva, el sistema éatpsco y la familia norteamericana
contemporaneas no conforman un modo de vida nasural que constituyen un modo

altamente excepcional de la organizacion de gstedi relaciones.

También considera que, con las precauciones queadserita, el analisis de la
terminologia de parentesco es una via Gtil que peomite acercarnos al estudio de la
estructura social. Para hacerse comprender megospRs recurre nuevamente al ejemplo
del idioma inglés, donde las limitaciones que enttaeson, por un lado, que no permite
poner de relieve lo especificamente norteamericheido a que la terminologia de este
idioma ha sido estable desde la colonizacion deedorérica, y por otro lado, no existen
diferencias terminoldgicas entre Gran Bretafia \Hstados Unidos. Por consiguiente, todo
lo que puede hacer el analisis terminoldgico esmelat un tipo amplio dentro del cual

puede integrarse el sistema concreto norteamefitano

1.2.1. Las relaciones de parentesco segun Parsons.

El caso de la familia norteamericana, caracterizaola ser un sistema abierto,
multilineal y conyugal, se destaca por la ausend@ unidades importantes
terminolégicamente diferenciadas que escindan dbitande las familias conyugales
incluyendo algunos miembros y excluyendo a 6frdSste caso seria el de las parejas de
familias conyugales, las cuales tiene un miembrocemin. En el lenguaje cotidiano
contamos con la palabra “familia”, la cual remigngralmente a la unidad conyugal; y la
palabra “parientes” que se refiere, no a la unsladaria, sino a todos los individuos que

cumplen con las condiciones del parentesco.

8 TALCOTT, Parsons (1972). La estructura socialaléamilia En LINTON, R (compilador)La
familia.Erich Fromm, Max Horkheimer, Talcott Parsynotros Buenos Aires. Ediciones peninsula,
pag. 33.

*lbidem, pag. 32.

%2 |bidem, pag. 32.
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Parsons habla de sistema conyugal debido a quecest@uesto de familias
conyugales que se relacionan entre si por inteongeli “ego” que constituye el nucleo
central del sistema, sea este hombre o mujer,meeeea dos familias a la vez, su familia de
procreacion y su familia de orientacién. Princigm relacion estructural que se basa en el
tabl del incesto. Cada matrimonio vincula su siatee parentesco con un sistema
complet$® Los nombres de familia de orientacién y procreacién tomados por Parsons
de Warner.

Parsons presenta, para explicar las relacionessguestablecen en el sistema de
parentesco, un diagrama constituido por tipos delita (ocho) que se corresponden con
grupos estructurales de familia, conformados eglimos por un circulo interno y otro
externo, familias en linea de descendencia, fasnd@aterales y articulacién de sistemas

consanguineos.

Los tipos de familia que corresponden al circuterimo son, por un lado, la familia
de orientacién del ego, que es solamente una, woatta por el padre, la madre y los
hermanos y hermanas; y por el otro la familia decy@acion del conyuge (sélo una), los
hijos y las hijas. Cada miembro del circulo intede parentesco del ego es un eslabén que

lo conecta con otra familia conyugal terminol6giemte distint&’.
Los tipos de familias correspondientes al circulemo son:

» Las familias ascendientes de primer grado, qudasofamilias de orientacion de los
padres del ego. Cada una de ellas se compone dedims entidades de parentesco
del abuelo, la abuela, el tio y la tia ( lo mas ongnte aqui es la carencia de
distincion terminoldgica entre las familias de otaeidn paternas y maternas: todos
se llaman abuelos, tios, tias, sin consideracgumal de su linea de procedencia)

» Las familias colaterales de primer grado, que asrfdmilias de procreacién de los
hermanos del ego, constituidas por hermano/a, oddéiag sobrino/a (nimero
indefinido, dos tipos)

®lbidem, pag. 33.
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» Familias descendientes de primer grado (numerefimdo, dos tipos), son las
familias de procreacion de los hijos del ego (&to
» Familia politica (vinculada al circulo interior d&jo a la que éste no esta unido por

descendencia y consanguinidad sino Unicamentefipataal)
Tipos de familia correspondientes a las familiasimea descendiente:

» Familia de orientacion del ego

» Familia de procreacion del ego

* Familias ascendientes de primer grado

» Familias descendientes de primer grado

» Familias descendientes (bisabuelos y bisabuelasggndientes (nieto/a politicos y

bisnietos/as) de segundo grado.
Tipos de familia correspondientes a las familidateoales:

* Familias colaterales de primer grado, es decir,mhaos/as, cufiados/as y
sobrinos/as.

» Familias colaterales de segundo grado, es debirnas/as politicos y primas.
Tipos de familia correspondientes a la articulaclérsistemas consanguineos:

» Familia de procreacién del ego

« Familia politic&.

En referencia al circulo interno, Parsons expliga g monogamia se refleja en la
identidad terminolégica del cdényuge de los padregley otros parientes, identidad
modificada Unicamente por el adjetivo “politico’r@aomar en cuenta los segundos o
posteriores matrimonié% Lo que se debe entender aqui es que se establecena unién
en cada uno de los diferentes tipos de familia. Rsirsons establece la relacion entre el
padre y la madre del ego; los hermanos y sus regpecuiados, los hijos y sus yernos y
finalmente, su esposa, que une al ego a la fadeliprocreacion de ésta, constituyendo asi

su familia politica. La monogamia queda reflejaataliién en el hecho de que los términos
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padre, madre, marido y esposo solo se aplican pensana; no asi los hermanos, donde no
se establece ningun tipo de distincion en baserdgénode los nacimientos: todos los

hermanos son terminolégicamente igulles

El hecho méas notable para Parsons es que ningurestde siete entidades de
parentesco (padre, madre, esposa, hijo/a, hernseos# identifica terminolégicamente
con parientes situados fuera de la familia conypgaticular, un hermano se diferencia del
primo vardn, el padre del tio, la madre de la ¢tg, Sin embargo, agrega Parsons, las
personas que componen el parentesco no estan si¢enprinoldgicamente diferenciadas,

hecho que tiene una importancia fundaméhtal

Las dos familias del circulo externo, a las ques®a llama los primeros
ascendentes (las familias de orientacion de losepaal ego), como ya dijimos, carecen de
distincién terminoldgica, excepcion que no radin&c@amente en esta distincion, sino en la
herencia patrilineal del apellido familiar. Estesmb principio de falta de distincion por el
sexo de los parientes, se aplica también a lag@@ores superiores de ascendientes (los
bisabuelos y los tatarabuelos). Por ello, quizés rmds exacto hablar de un sistema

multilineal que de un sistema bilatéral

Este mismo principio rige en la familia de los tetales (la familia de procreacion
de los hermanos del ego) y también en las prinfaragias de los descendientes (la familia
de procreacion de sus hijos). Los cényuges daédosianos asimilan terminolégicamente
el status de estos con el adjetivo “politico”. Eraso de los sobrinos y sobrinas del ego
son terminolégicamente idénticos, ya sean hijos lde hermanos o hermanas,
independiente del sexo del ego. Lo mismo suceddosononyuges de los hijos y con los
nietos del ego, donde los primeros asimilan elistabn el mismo recurso terminologico
(“politicos”) y en el caso de los segundos, ya sdanlos hijos o hijas, son todos,
indistintamente, nietos. Finalmente, tanto los lamos politicos como los hijos politicos

del ego se separan terminolégicamente todo statpsmntesco relativo a este.
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Finalmente, el daltimo circulo familiar exterior, fiamilia politica (que para Parsons
tiene una significacién particular, ya que es lec@imue esta vinculada al circulo interno
por una cuestion de afinidad y no por descendeylciaconsanguinidad), demuestra la
apertura del sistema. Parsons lo explica de laiesigps manera: “el apareamiento
preferencial sobre una base de parentescos completa desvinculados entre si y que sélo
se articulan sobre una bases de parentesco nddiemes minima significacion estructural;
al fundar una nueva familia conyugal, cada matrimame (en el caso tipo) dos grupos de
parentesco completamente desvinculados entre & g@o se articulan sobre una base de
parentesco con este matrimonio particUfar3i tomamos en forma mas general, los grupos
del circulo interno y externo como constitutivos destema de parentesco del ego,
podremos ver que se articula con otro sistemanthistie la misma estructura, vinculandose
a través de cada uno de los parientes periférepsglecir de los que no constituyen un
eslabon entre el circulo interno y externo, estsféasel caso de los hermanos politicos y
nietos politicos del ego, que solo se encuentraseptes en las lineas de descendencia
directa. La consecuencia de ello es una dispers@éxima de las lineas de descendencia y
la imposibilidad de estructurar grupos de parewot@sibase de un principio que no sea el de
“cebolla”, que implica un distanciamiento propor@atmente creciente entre cada uno de

los circulos de las familias conyugales vinculdtas

Otra forma de poner de relieve la significacionalestructura basica, multilineal y
abierta, es recordando que la familia de orientad@é ego y su familia politica, son las
primeras familias ascendientes desde la perspectiealos hijos del ego, ya que sus

miembros son igualmente abuelos/as, tios/as.

Podemos distinguir una serie de capas indefinidasafdel circulo exterior, a las
gue Parsons denomina “cebolla”. Es significativoeste punto que la terminologia de
parentesco de Parsons, deje de contar con térregpeificos y que solo reconozca dos
elementos: la linea de descendencia que corresmtad familiares descendientes mas el

prefijo “bis” (bisabuelos y biznieto) y la categwindiscriminada de los primos que entran

“lbidem, pag. 36.
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todos los colaterales, sin mas afadidura que Igstiaet “hermanos” “carnales” y
“politicos”, etc. para distinguirlos. Esta termiogia no es descriptiva de relaciones
bioldgicas exactas, sino que es incapaz de difereados parientes cuya relacion con el
ego se produce a través de diversas lineas dendiesmia; también es incapaz de distinguir
por orden de nacimiento o de diferenciar los céeguie los hermanos de los hermanos de
los cényuges (todos son hermanos o hermanas pe)iti€inalmente, sus distinciones
terminan muy pronto, ya que cuando llega a losngsi los trata como parientes

colaterale&.

Para Parsons esta estructura tipo “cebolla” dddaslias conyugales vinculadas
entre si difiere de la mayoria de los deméas sisted®a parentesco porque la familia
conyugal se caracteriza por la inhabitual simetdaus relaciones con todas las unidades
conyugales con las que esta vinculada por un mzmdmir®. No hay una integracion
intima de estas unidades conyugales en una agémpseiidaria mas amplia que permita
romper la simetria de su relacion con las otrambi@n ocurre que no se atribuye ninguna
importancia especial a una linea de descendeneiasggure la identidad de status de la

unidad de parentesco de una generacion &'otra

Parsons se pregunta si esta terminologia reflejastauctura institucional del
parentesco, en forma general. Su respuesta es ueefieja, pero para comprender mejor
las estructuras especificas hay que tener en coiemtas consideraciones. En primer lugar,
nuestro autor plantea que la familia conyugal dislaonstituye la unidad doméstica
normal, que significa ser la unidad residenciaatudpnde sus miembros aseguran la base
de apoyo economico, sobre todo de los ingresos tandoe A esto Parsons agrega que ni
la organizacion doméstica ni la fuente de los isgsemonetarios tiene una relacion
especifica con la familia de orientacion de cadadm los conyuges, y si hay una relacion
puede darse tanto con una familia como en la Peeo para Parsons la familia conyugal
tipica es la que vive separada del hogar de losepade ambos conyuges y es también

economicamente independiente de ambos. Ademas Ipodso vivir geograficamente
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separada de las familias de orientacion, la fanmtinyugal tipica también se caracteriza
porque los elementos del status social y ocupacue@enden del empleo del marido, y

tampoco este Ultimo tiene que ver con la relac®patrentesco del mismo.

Parsons ejemplifica esta situacion contrastandcsitaacion de la estructura
econdmica de Estados Unidos con la europea. Ermpiues mas fuerte el caracter de un
hogar donde hay un apoyo econémico y un statusasgumal especificos heredados de los
padres (una granja o una empresa familiar). Esmiden una discriminacion entre los
hermanos porque todo el complejo de la propiedael gtatus ha de heredarse intattEn
el caso de Estados Unidos, las pautas de hereadapmtopiedad carecen de todo tipo de
discriminacion especifica en favor de una lineaddscendencia particular. No obstante
esto, Parsons encuentra un caso formal que comstifua excepcion, siendo este la libertad
de testar; que encuentra su limite en los interdslesonyuge; donde Norteamérica otorga
partes iguales a todos los hijos, sin tener en taueh sexo, la edad y el orden de
nacimiento; es aqui donde se diferencia el derscleesorio norteamericano de la vieja
tradicion inglesa deCommonLaw es asi comola practica de testar se otorga sidoie
estas pautas. Las escasas desviaciones que plegnadcurrir se explican, no por las
estructuras del parentesco, sino por las relacipaeculares que las determinan o por
situaciones de necesidad. Finalmente, explica ggisituaciones donde se ejerce presion
social sobre una persona para que otorgue todeopiegad o0 una gran parte de ella a sus

parientes, son débiles.

Parsons supone que en la sociedad occidental, desdse cred en forma precisa
una terminologia del parentesco en los idiomaspaas empezo a existir un sistema
abierto que otorga una importancia basica a lali@mbnyugal, caracterizado por la
ausencia de grupos de colaterales que interfiardasefamilias conyugales. Y es por ello
gue Parsons demuestra que el sistema norteameheado mas lejos que sus antecesores
europeos, porque han creado un tipo “simétricamentatilineal”. El aislamiento
estructural de la familia conyugal se debe prirloneate a la falta de solidaridad con las

familias ascendientes y descendientes; siendo esadion no sélo de la estructura tipo
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cebolla (casi totalmente simétrica), sino que t@&mlmonstituye el rasgo caracteristico del
sistema de parentesco de la familia norteamericaorap asi también subyacente en la

mayorfa de sus problemas funcionales y dinarfiicos

Nuestro autor también aclara que la incidenciaigel plenamente desarrollada en
la estructura social norteamericana es desiguahpien que en algunas areas estructurales
se observan importantes tendencias a la desvidciBs por ello que da algunos ejemplos
de esto, muy diferentes unos de otros. Tenemosrieremlugar, las familias rurales
norteamericanas, donde la comercializacion derawtra, las condiciones econémicas y
sociales son mas propicias a continuar con la @iipay el status de generacion en
generacion que las de los casos urbanos. Un segasdo esta formado por los sectores
correspondientes a las clases superiores, en #&bescel status de elite se relaciona con el
status de antigiiedad y hay una continuidad delidasidad familiar en la misma linea de
descendencia (caso de los linajes). Esta concepaiaitiar tiende a relacionarse con la
propiedad familiar, especialmente con un hogarstredey con la continuidad del status en
una comunidad local determindtiaFinalmente, el caso de las clases inferiores,tgnto
en las zonas rurales como en las urbanas, tiereepauta de parentesco fundamental sujeta
a otro tipo de desviacion; relacionada con unadecid a la inestabilidad del matrimonio,

siendo la madre la que va a constituir el centriadsstructura familiar.

1.2.2. “El foco del analisis: la familia de clase medio uyana”

El tipo de estructura de parentesco que considarsoRs es la familia de clases
media urbana, siendo este el caso tipico de Esththidos y la que demuestra la
interdependencia de la estructura de parentescoottos aspectos estructurales de la
misma sociedad, en especial con el sistema ocugdCicComo dijimos anteriormente, el
punto de partida de Parsons para el andlisis foatidel tipo central de parentesco
norteamericano radica en el hecho de que el eguessbro de dos familias conyugales y

no de una. Hecho, que més alla de tener una sigoifin basica en todos los sistemas de
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parentesco, en el que analiza adquiere una impoataspecial a causa de la preeminencia
estructural de la familia conyugal y de su pecudiatamient8’. Aunque en la mayoria de
los sistemas de parentesco muchas personas canserstatugstable a lo largo de su

ciclo vital, en el sistema tipo cebolla de Parsests no ocurre nunca.

La consecuencia inmediata de ello lo podemos véa anportancia estructural que

toma la relacion matrimonial, en especial, a la cuecierne a las lineas de descendencia y
también su vinculo con los hermanos; donde el eggegrega drasticamente de su familia
de orientacion a causa del matrimonio. Y es asiocsu lealtad se centra en su cényuge y
en sus hijos; y ademas, a causa del hogar codellg fuente de ingreso y dahtus
comunitario, tenemos que su familia de procreas®monvierte en una unidad solidaria:
esto quiere decir que la segregacion de los isréde los individuos es relativamente
insignificante y que, en cambio, la segregacitiodentereses del ego de los de la familia

de orientacion tiende a minimizar la solidaridad ést&".

Para el ego adulto, el reforzamiento de la relaci@rimonial a expensas de su
relacion con los padres y hermanos es correlatida aultilinealidad simétrica del
sistem&2. Esto quiere decir que el status de las dos fasnile orientacion, y en especial de
las dos parejas de padres, no tiene una prioridatiatlisestructuralmentesancionada con
respecto a los conyuges. Es por ello que Parscedepdecir que existe una situacion de
equilibrio de fuerzas, en donde la independencidadémilia de procreacion resulta
favorecida por la necesidad de mantener la imgdatach entre las dos familias de
orientacioff.

Finalmente nuestro autor concluye diciendo queaesotiedad norteamericana que
analiza, el vinculo del matrimonio parece ser krgstructural del sistema de parentesco,
teniendo éste un sentido peculiar que no puedeaapd a otros sistemas. Y la causa de
todo esto yace en el aislamiento estructural poual atraviesa la familia conyugal y con

ello, el hecho de que el matrimonio no se apoyeieculos de parentesco fuerte con otros
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adultod”, situacién que también se relaciona con la elecd® cényuge. Parsons explica
gue este es un sistema abierto no sélo porqueisie @k incesto sino también porque al no
haber una incorporacién del nuevo matrimonio a am#gua unidad de parentesco, con
esto desaparecen o se minimizan las razones es#i@st primarias sobre las cuales los

parientes de los conyuges puedan ejercer unamtilénportante en la eleccion de éstos.

Si bien es cierto que para Parsons existen sispem elementos donde se da el
sistema de matrimonios convenido, como puede sercksos de conyuges criados y
educados en la misma comunidad local o bien, cam® easo de “los matrimonios con las
hijas del patrén”; el sistema abierto que €l estutiene una tendencia a imponer una pauta
de eleccion personal del cényuge, caso en elagpdrientes no influyen sobre él, pauta
gue se ha vuelto dominante, a razén de la crecierateélidad social del mismo (de
residencia, ocupacion, etc.). Debido a esto lartitnl de eleccibn no viene exigida
positivamente por las estructuras de parentesom faenpoco la obstaculiza; lo mas
probable es que la estructura se relacione desdigsenaneras con la motivacion de esta

libertad, un importante aspecto del complejo dei¢aromantico®.

Para Parsons existe un serio problema funcionalsguencuentra vinculado con el
caracter que toma la relacion matrimonial; en dandehos individuos que, perteneciendo
a los sistemas sociales, se encuentran en una eampl delicada situaciéon de
interdependencia mutua, tendiendo a limitarse tkefesma al alcance y las posibilidades
de sentimientos emocionales “personales” o en prtesidn activa. Nuestro autor considera
gue una espontaneidad afectiva podria provocareseqdilibrio en elstatusy en los
intereses de muchas personas, generando de esta dardesequilibrio en el sistema. En
los matrimonios convenidos, esta necesidad dedirtatespontaneidad afectiva, se explica
porque aquellos se incorporan a un sistema de teaen donde el grupo familiar es mas
amplio. Necesidad que marca también el caractda delacion matrimonial, ya que hay

una tendencia a convertir en sanciones institutdgsngarimarias ektatusobjetivo y las
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obligaciones con los parientes y no el sentimisntgjetivé®. Es por ello que Parsons dice
gue la familia conyugal encuentra en el aislamieestructural, la liberacién de las
inclinaciones afectivas de los conyuges en lo egspeacta a una serie de obstaculos y

restricciones.

Sin embargo, para Parsons las fuerzas restrictiyas, en otros sistemas de
parentesco inhiben la expresion afectiva, tienersignificado funcional positivo en el
mantenimiento de la solidaridad de la unidad dergasco efectiva. A esto agrega que las
expectativas concretas que definen las diferentexidnes, combinandolas con un
complejo sistema de sanciones interrelacionadasega positivas 0 negativas, garantizan
la estabilidad y persistencia de las normas de oommpient’. Para Parsons no puede
decirse que este tipo de apoyo institucionalizgesente en el sistema de parentesco
norteamericano, en donde se encuentra la funcibrcdaleyuge en conexion con otras
funciones; sea del todo inexistente, sino, en tadm, muy débil. Es asi como se necesita
de un sustitutivo funcionalmente equivalente demiativacion a conformarse con las
expectativas del papel restrictivo; este sustitufivncional, podria ser, segun Parsons, la
expectativa que tienen los conyuges de “enamorada®@igacion o sancion institucional

gue pesa sobre los sentimientos propiamente sutgedie aquéllos.

1.2.3. El proceso de crianza y educacion de los nifios segBarsons.

Parsons atribuye importancia a la cualidad emotidealas relaciones entre los
conyuges ya que influyen también sobre la relaeidine padres e hijos. Es por ello que
analizar el proceso de crianza y educacion deifassnle permite a este autor evaluar los

problemas que atraviesa la familia norteamericana.

Para él, el rasgo caracteristico de este sistemiéifaes que al alcanzar la madurez
los hijos deben emanciparse de su familia de @odin y de esta forma, por si solos,
abrirse camino por el mundo (en lugar de hacerlaregrupo de parentesco organizado).

También la determinacion dstatusocupacional a través de las conexiones familiares,

®lbidem, pag. 44.
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constituyen una amenaza para las normas univeasaltan importantes para el sist&fna

Para Parsons, en el caso de hijas, la estabilidatistatusy la seguridad, dependen directa
y esencialmente del matrimonio, donde el hombres dady valorado por sus cualidades
individuales y no por formar parte de un grupo deeptesco. Es por ello que Parsons
observa que en la préactica, los padres no puedatesggran ayuda en el matrimonio, razon

por la cual éste se vuelve responsabilidad y édadaidividual.

En principio, el sistema de parentesco ejerce sebneifio una influencia que,
estructuran sus pautas de reaccion emocional, defama relativamente definida y
uniforme. Siendo esta la razén que nos permiteicplos rasgos estables y sdlidos de
orientacion emocional adulta y las pautas tipicasadsiedad y agresion, por las que
atraviesa el nifio cuando es expuesto a situacideefustracion e inseguridad. Para
Parsons las orientaciones afectivas del nifio seecdran en un nimero reducido de
personas, mas aun cuando se reduce el tamafdatrilia. La madre cumple un papel de
suma importancia, en particular en los primerosafevida del nifio, ya que la crianza de
los mismos y el cuidado de la casa recaen solaeneiéntras que el padre esta ausente del
hogar la mayor parte del tiempo. Provocando estindluna inmensa sensibilidad y
vulnerabilidad, no solo en las actitudes emocianale la madre sino también en
situaciones ante las cuales ésta se ve perturBéddacion ésta que se profundiza debido a
gue el nifio no encuentra inmediatamente un amaorstaiusseguros en la mayoria de las
asociaciones exteriores a la familia inmediataglegrupo de vecinos con quienes juegan
normalmente y en la escuela) sino que entran empetmcia con otros, bien directamente,
bien indirectamente, a través de la aprobaciérddéas (maestros y padré$)Es por ello
gue, mas alla de que la madre lo ame con devoaldrifio no le resuelve sus problemas.
Sumado a esto, la sociedad valora el buen compertgonen estas situaciones, y Parsons

afirma que la madre no escapa a esto y, compadevakracion social, de modo que el
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amor y la aprobacion de ésta tiende a manifeserdencion del comportamiento objetivo

del nifio y no de forma incondicional , como ociememuchas sociedadés

El analisis psicolégico que hace Parsons sobreolasecuencias de esta situacion lo
lleva a encontrar dos tipos de consideracionesuRdado nos podemos encontrar que la
situacion es favorable, debido a un buen cuidademma, creandose de esta forma, no solo
los cimientos para una serie de fuertes identificess, sino también un caracter
fuertemente motivado, con un ideal del ego y ekeego bien desarrollados. No obstante,
esta situacion puede ser muy vulnerable, debidoeacgalquier situacién que perturbe la
situacion emocional de la madre puede afectar gramee al hijo. Es por ello que Parsons
asegura que, en este tipo de sociedad norteameriglaimor de la madre es mas necesario
que en la mayoria de las sociedades, y a la veg, precarid’; situacién que puede
provocar un elevado nivel de ansiedad y de agresd@mesion que termina siendo
reprimida, debido a la gran necesidad de afect gpdobacion.

En esa situacion se encuentran factores, difereetgm los sexos, que aumentan la
inseguridad y, también estan relacionados con Hacddn que toman las tendencias
positivas y agresivas. Como ya sabemos, la madte situacion familiar le corresponde
ocupar el lugar del adulto emocionalmente sigrifica tanto para el nifio como para la
nifia. De esta situacion resulta la identificaci@m,donde el adulto termina convirtiéndose
en el modelo funcional. En el caso de la nifiaéatificacion es normal y natural, ya que al
pertenecer al mismo sexo que la madre, la funcioleesma de casa y de madre son
tangibles y de facil comprension. Es por ello gere,cuanto la nifia adquiere la actitud
fisica necesaria, comienza el aprendizaje direettaduncion femenina adulta, aprenden
jugando ya sea a cocinar, a coser, cuidar mufetas, actividades que resultan de
imitacion directa de las madres. En cambio, parfe resulta un poco mas complicado,
debido a que no tiene la identificacion directa odannifia (muy comun para Parsons entre

las clases medias y cada vez mas frecuentes asttmjas), donde el modelo del padre a
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imitar se encuentra dedicado a al trabajo de @&icral manejo de maquina complicada,

por lo tanto esto no es tangible ni de facil compi@n para el nifio.

Es por ello que Parsons afirma que la maduraaidaocional temprana de las nifias
en comparacion con los varones, se debe a estenémuode identificacion positiva de
aguellas con la madre. En el caso del nifio, haytem@encia a la identificacion femenina
directa porgue el modelo mas significativo y el tjgae a su alcance es el de la madre. No
obstante esto, el nifio no estd destinado a corseegn una mujer adulta; sumado a esto
descubre que en algunos aspectos las mujeres sei@@das inferiores a los hombres y
de ahi que le resulte vergonzoso ser criado coraonujer. Parsons, siguiendo a Freud,
explica que cuando los nifios entran en el pericgldadtancia se caracterizan por una
especie de masculinidad compulsiva, se nieganea telaciones con las nifias, se interesan
por las pruebas atléticas y fisicas, actividadegiis Parsons, en donde los hombres gozan
de mayores ventajas que las mujeres. Ademas, esealaad expresiones de sentimientos
tiernos, prefieren caracterizarse por ser “durpalitas generales que se caracterizan ser los
rasgos de una formacién de reaccién, que pretermdatra la identificaciéon femenina y no
como mero resulta de la naturaleza masculina. gftacion, segun Parsons, se confirma
debido a la fijacibn materna, que interviene ero$olbs tipos de desordenes neurdticos y
psicoticos de los hombres norteamericanos. A egtga que, las causas mas importantes
de la ansiedad, como por ejemplo el temor a norpdel@ostrar la propia masculinidad, es
la ambivalencia propia de esta fijacion; generamt actitud agresiva ante las mujeres con

la idea de que “en definitiva tienen la culpa diotd?.

Parsons presta una especial atencion a un aspeptrteular, la madre no solo es
objeto del amor y la identificacion, sino el pripai agente de disciplina socialmente
significativa para el niff6, ya que administra la disciplina que lo conviemeun ciudadano
tolerable y también estimula a observar un buen pootamiento fuera del hogar,
manifestando su desaprobacién si no actta comeledad Es por ello que para Parsons la

madre concentra todos los simbolos del buen coap@hto, es decir, la adaptacién de lo

“bidem, pag. 47.
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gue el mundo adulto respetable espera del nifistoaneiestro autor agrega que, la rebeldia
del nifio contra la identificacion de la madre skej@o sélo en nombre de la masculinidad
sino también el confundir la bondad con la femidides por eso que el convertirse en el

“nifio malo” se vuelve un objetivo positivo y deskeab

Parsons considera que estas pautas tienen raicgsprofundas que persisten
durante varias generaciones, incorporandose adal@gia del nifio y del adulto a la vez. A
menudo, se produce en forma secreta e inconsdeer@emiracion de la madre hacia el
nifio rebelde, que combinado con cualidades posjtaguella lo recompensa con su amor,
asi el nifio rebelde vive en el mejor de los munBassons concluye por estas razones que,
el favorito de la madre es el nifio rebelde y noheimano que cumple y satisface

plenamente sus esperanzas explicitas.

Sefiala, de todas maneras, que no es esa la paagtanaimente dominante en el
hombre adulto, ya que en ella se combina la ingisdeen la proeza fisica con una cierta
irresponsabilidad. En cambio el hombre adulto a#illa mente mas que el muasculo y
acepta responsabilidades en vez de repudiarlassiEsomo el nifio ha de realizar otra
transicion cuando pasa a la vida adulta, valoramilas formas de accién, de éxito y
aceptando responsabilidades; esto implica tamhi€nlay transicion se realiza con nuevas

represiones.

Nuestro autor considera que este conflicto emoti@oastituye uno de los
fundamentos de las pautas de agresion masculina deciedad, como podrian ser la
violencia de las bandas de adolescentes, los mindeprejuicios de grupo, el chovinismo,
etc. No obstante esto, Parsons rescata un aspesitiv@ la tension que provoca
predispone contra el conformismo pasivo y contra aleptacion del statu quo;
constituyendo asi una explicacion del caracter micd y emprendedor de nuestra
sociedad”.

Parsons también analiza el caso de las nifias. Mg transcurre la infancia, la nifia

madura a través de la identificacion con la mgdeeconsiguiente introyeccion de la pauta
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funcional de esf2 Sin embargo, las nifias se encuentran mas tarderw situacion de
inseguridad que perturba con profundidad la coidadi de su transicion hacia la vida
adulta. Para Parsons, en muchas sociedades lasorats se concretan por los padres o
abuelos, los cuales estan preocupados por enctwigans madres para sus hijos o nietos;
pero en nuestra sociedad, las muchachas debenr stz vez mas por si mismas la
seguridad fundamental de la persona adulta, quendepde su relaciéon con el hombre
particular con quien se casa; es por ello que apdts sentimientos particulares de los
hombres entrando en competencia con otras mujerasi dieneracion. En contraposicion
con el problema de los hombres de encontrar ungas@n satisfactoria, las mujeres tienen
un problema mas severo, de inseguridad competifvgiue todo depende del matrimonio
y de la persona con quien lo contraen, ademasjdd en la que se acostumbra contraer
matrimonio no permite precisar las perspectivapacwnales del marido. Sumado a esto,
las mujeres deben competir entre ellas para coisggun hombre joven, el cual debido a
las influencias por las cuales ha pasado, tierskr ambivalente sobre la funcion primaria
gue debe desempefar su futura esposa, y se venset@limitado en las decisiones
racionales al respecfo Esta situacién conlleva a que se abandone el papes buenas
esposas 0 madres (0 buenos maridos o esposos) acesgué el amor romantico,

provocando la explotacion de determinados atrast®@apecificamente femeninos.

Desde el punto de vista psicolégico, dicha situacigenera dos causas
fundamentales de frustracion en la mujer. La préntey ellas consiste en el descubrimiento
de lo que constituye la superioridad masculina,oy ello de que la seguridad de las
mujeres depende de los hombres; es decir, quequetia otra alternativa que competir por
la proteccion masculina y no puede abrirse camansps propias fuerzas. Para las mujeres
esto es un golpe muy fuerte, debido a que en swepai experiencia la madre constituia el
centro del universo y, al identificarse con ellperaba ocupar una posicion similar. En
segundo lugar, resulta que las cualidades y loaladeque constituyen el centro de
identificacion infantil y del desarrollo de su pamalidad no sirven para resolver su

problema fundamental, volviéndose asi un verdadeomnveniente. Esta transicion
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conlleva violencia y brusquedad, constituyendo @chos casos una causa de inseguridad
y, por consiguiente, de ansiedad y de impulsossag® La primera causa de esta
tendencia agresiva es la sensaciéon de que la lyafi@to, debido a que le han hecho creer
que el camino que seguia llevaba a la seguridddéyita cuando no era asi en realitlad

La agresion se dirige tanto a los hombres coms mlgeres, a las segundas porque son las
gue mas directamente las han engafiado; y a logqménporque son los que parecen haber
impuesto el intolerable destino de ser dos o0 mdascmcompatibles a la vez. La agresion
resulta ser asi, para Parsons, la explicacion damlivalencia de las mujeres ante la
funcién de la maternidad (factor de la disminucitil indice de nacimientos), ante las
relaciones sexuales y la condicion de la mujerteys@spectos fundamentales.

1.2.4. La familia y la estructura ocupacional para Parsons

La familia norteamericana se encuentra en un estadmuilibrio e integracion con
el resto de la estructura social, en especial aoestructura ocupacional, siendo el éxito
funcional, pauta institucionalizada, la caracteréstundamental de este sistema. Hecho que

para Parsons tiene varias implicaciones.

En primer lugar, encontramos que las funcionesrganizan segun estandares de
competencia o de efectividad en la realizaciénmefuncion definid®, entendiéndose por
esto que, los criterios tenidos en cuenta parazegalina funcién y llevar a cabo una
seleccion, seran universalistas, se apoyaran eitudss impersonales y objetivas,
refiriendose a una competencia basada en la demidparacion. Contrastado esto
abiertamente con la base particularista de la imdel status en un grupo de parent&sco
Luego, en segundo lugar, para realizar las funsioses expectativas, sus obligaciones y
prerrogativas, deben ligarse al contenido técngpmeeifico, facilitando de esta forma su
cumplimiento efectivo; subordinando o excluyend® étementos irrelevantes. Finalmente,
en tercer lugar, es importante para Parsons soneeprocedimientos a una critica

racional continua, inclusive someter a un procesopdrfeccionamiento racionalmente
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fundamentado. Todo esto es incompatible con ldemses de normas de comportamiento
tradicionales: el comportamiento se juzga por siciegicia objetiva y no por su
conformidad a los modelos del pas&do

Parsons explica que para imponer estas pautagar lelgéxito funcional, debemos
eliminar o limitar las tendencias alternativas guedan interferir en ellas. Es necesario que
el individuo goce de libertad para modificar suwstandividual, y asi podra ser juzgado por
su competencia personal. Para Parsons no puede ers base dstatuspredeterminada
por la pertenecia a un grupo solidario particulayies necesario entonces trazar lineas que
separen la esfera ocupacional de las demas, mdtamntes aspectos de la vida individual se
basan en actitudes y en normas diferentes, delstiredna segregacion institucional

suficiente de su funcién ocupacional para impedinierferencia de aquéllos en é%ta

Las pautas de comportamiento institucionalizadaselesistema ocupacional se
oponen a las necesidades y motivaciones enraizadas hombre, tales como la lealtad
relativamente incondicional a los grupos, la viacidn sentimental a determinadas
personas, la necesidad de seguridad contra lammesscompetitivas, et@2 Es por ello
gue el sistema ocupacional de Parsons funciona coadalisciplina que engloba tanto la
motivacion a mantener un alto nivel de rendimiegriocondiciones dificiles como a una
resistencia adecuada a los tipos de comportamienie, si se dejan de desarrollar

excesivamente, se reducira la eficacia funcional.

Nuestro autor plantea que en su sociedad hay unogratraste entre las pautas del
mundo ocupacional y la familia. Para ParsonsHtalia es un grupo solidario, en donde el
status los derechos y las obligaciones quedan definpbwspertenecer al mismo, al igual
gue por las diferenciaciones en la edad, el sdao/yculacidon bioldgica. No obstante, este
fundamento de las relaciones ysttusdentro del grupo, impide la aplicacion al mismo de
las normas universales de actividad funcitiala pauta de los derechos y obligaciones en

la familia no se limita a un contexto positivamedifiso, sino mas bien, a una pauta

10pidem, pag. 51.
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funcionalmente difuséDe esta forma se ve a la familia como un grupoppezle exigir a

cualquiera de sus miembros el ser individualmeapaz, no entrando en conflicto con una
obligacién superior. Es por ello que la familia vz de quedar definida en términos
impersonales y neutros emocionalmente, se la ocemsidomo una red de relaciones
emocionales y donde el efecto muto entre sus mesnt@rmina siendo la base de su

solidaridad y su lealtad.

Parsons asegura que estas estructuras tan diferamaede la otra, y que pueden
llegar a desempeiiar funciones cruciales en unadamti requieren de un ajuste entre ellas.
A esto agrega que para €l es imposible una dinetetgracion de la funcion ocupacional en
el sistema de parentesco; sus diferentes pautagpgétien funcionar por la existencia de
mecanismos de segregacion que impiden sus inteciasee mutuas, aunque pueden
articularsé®,

Parsons explica que para el caso de Estados Uridosgblema de compatibilidad
estructural se resuelve ya que so6lo un miembroadenidad de parentesco efectiva (la
familia conyugal) desempefia un papel plenamentgebtivo en el sistema ocupacional:
el padre o marido, considerado el responsabletdaisy del sometimiento de la familia.
Se puede notar facilmente que tanto sus funciaregidares como las ocupacionales estan
separadas; vive y trabaja en lugares diferentesuElncion ocupacional, es considerado
como un individuo responsable; ningun otro miendeda familia comparte sstatusen la

organizacion’.

La articulacién entre este tipo de sistema ocupatioon sus aspectos estructurales
correlativos, limita los tipos de estructura faarlique pueden ser compatibles con el
sistema. Parsons para explicar esto, contraposistema norteamericano con el chino. En
el segundo, la movilidad individual es incompatilblen su sistema familiar, ya que se
otorga importancia a la continuidad dghtussocial a través de la relacion de parentesco.
En cambio, para la familia conyugal norteamericanaaislamiento caracteristico es el

mecanismo que permite a todo miembro de la fanmliegrado al sistema ocupacional
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competitivo, liberarse de los vinculos y obstacuuse puedan disminuir e interferir en el
funcionamiento del sistema. Esto se aplica de fomagural a la emancipacion y

segregacion de su propia familia de procreacidiaside los hermanos.

Parsons agrega a esto que, no sélo la movilidadtdilses importante, ya que la
movilidad del sistema ocupacional necesita de wiidad de desplazamiento de los
lugares de residencia. El individuo que busca empleede exigir cambio de residencia y
su familia debe cambiar con él también. Esto semp@sible si no se tratase de una familia
conyugal aislada, no vinculada a ninguna obligadién residencia particular por los

intereses econdémicos o siatusde los demas miembrd&

Es por ello que Parsons dice que en su sisterstgtakfamiliar depende deitatus
ocupacional del marido y padre. Dependencia quecidna por dos canales
interrelacionados: el nivel de ingreso y el prestigos ingresos familiares, a excepcion de
los grupos superiores, provienen de los ingresapamionales. Sumado a esto, los bienes
gue compra el grupo familiar con los ingresos ocigueles, mas alla de su caracter
utilitario, estan en funcion del simbolismo skatus como parte de un modo de vida que

%’ De esta forma

deben adoptar los miembros de una familia situadanstatusparticula
el statusde familia queda determinado por los ingresos aciopales y por el prestigio o la

falta de prestigio de la ocupacion del cabeza ohdita

Si bien queda claro en Parsons que el tipo densastamiliar es compatible con el
tipo de sistema ocupacional a través de las ex@erfancionales definidas, también
existen exigencias funcionales, dentro del sistdmgarentesco, que tienen como fin la
conservacion de la solidaridad de la familia comjuga funcion estructural de suma
importancia que cumple la relacion matrimonialpstituye una relacion sin ningdn tipo
de apoyo estructural, sélo la atraccién emociopat:ello se la ha de proteger contra las
tentaciones que provoca la competencia por eligiestntre sus miembr&%. Ahora, la
separacion de las funciones es uno de los mecasisne evitan la competencia

destructora, y es por ello que una de las prinegpabzones de la separacion de los
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respectivos sexos en la sociedad norteamericanaist® en la importancia funcional que
tiene la solidaridad de la relacién matrimonialrerestro sistema de parentesco. El sexo
constituye, para Parsons, la base de diferenciad@dfas funciones entre los conyuges.
Nuestro autor comprueba también que en el desarrdél sistema ocupacional
norteamericano, en las dos Ultimas generacionds $&to una tendencia muy marcada a
separar cada vez mas las funciones respectivas do$ sexos. Esto queda demostrado en
el caso femenino, donde se atribuye una gran i@pcid al encanto sexual de las mujeres,
a su atractivo. Tendencia que se impone cada vezangesar de las fuerzas que accionan
en sentido contrario, como es el caso de aquellagignden a dar un trato idéntico a los

dos sexos, sobre todo en el dominio de la educgdiétibertad personal.

Desde un punto de vista estructural, el aspectdaimental de la separacion de las
funciones de los dos sexos parece centrarse efsteina ocupacion®’. En el caso
femenino tenemos que la funcion dominante es larda de casa, esposa y madre, en
especial los sectores de clase media, que cumpbapel estructuralmente importante en
nuestra sociedad. El problema practico de ver céunaar el hogar y los hijos, tiene como
consecuencia que los conyuges no compitan engre laiesfera ocupacional, en una esfera
gue (junto con la atraccion que pueda ejercer sdaremujer) para el hombre
norteamericano es un foco importante de sus semtios y de confianza en si mismo. En
el caso de las mujeres que trabajan en empleosezados, son solteras o casadas que no
estan sujetas a relaciones familiares normalesoRarfundamenta esto, explicando que la
tendencia en las mujeres, para el caso de lagasmeupacionales superiores, COmo son
las médicas o abogadas, se ha mantenido consthmage mas de una generacion; pero
s6lo una minoria asume las responsabilidades feslinormales, como es por ejemplo el
caso de cuidar nifios. Y finalmente, el caso de ragjque trabajan en un simple empleo y
no ejercen una carrera profesional, como la grayorfea que pertenece a la clase media
norteamericana, no entran en competencia con lobtes pertenecientes al misstatus

ocupacional, ya que no producen los mismo ingresos.
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1.2.5. Relacion entre familia y sistema de estratificaciosocial.

Para el estructural funcionalismo, la estructurapacional es, en cierta forma,
determinante de las grandes lineas del aspectgyéra del sistema dgtatus mas alla de
gue en la cima destaque la continuidadsti#dusde élite sobre una base familiar. Como ya
se ha dicho, eftatusen esta escala de estratificacion se articuldacéamilia tanto por el
prestigio delstatusocupacional del marido y del padre como por eeriocupacional de

la mayor parte de los ingresos familidfés

El rasgo caracteristico de la familia conyugal giepe ver con la existencia de un
cierto tipo de solidaridad, indispensable parauatfonamiento de este sistema. El grado
de esta solidaridad, es incompatible con una divisiasista sistémica dentro de la unidad
de parentesco efectit/a Esto quiere decir que, los lugares que ocupamlembros de un
grupo familiar en la escala de estratificacion smios iguales, tanto el marido y la mujer,
como los padres y los hijos. So6lo en el caso de Iqaehijos establezcan familias
independientes con respecto a la de sus padrasnahes, pueden tolerarse diferencias de
clase.

Esta es otra razon por la cual se produce la sgparde los sexos en el sistema
ocupacional, razén que también explica la exclus@ativa de las mujeres casadas del
mismo Yy la medida en que este sistema determistatls. Para Parsons, en la medida en
gue se produjera una competencia patatusocupacional, entre el marido y la mujer, esto
provocaria una tension intolerable al imperativolalégualdad destatusentre todos los
miembros de la familia conyugal. En todo caso, lemscas diferencias destatus,
socialmente estructuradas que pueden llegar aatséerdentro de la unidad familiar

conyugal son las de sexo y edad.

En el caso donde los padres y los hijos tenganighmstatusde clase, cuando
ocurre la carrera por el éxito personal, la cud eemetida a las reglas del ideal nacional
de la igualdad de oportunidades; resulta impogibla Parsons que todos los competidores

tomen la salida al mismo tiempo y en igualdad dedmsones, a no ser que cambie esa
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estructura familiar. La misma naturaleza de la estandl, sefiala, otorga ventajas
diferenciales, y lo maximo que se puede hacer tlas es mitigar sus efectos. Hecho que
tiene importantes consecuencias, inclusive en ioslas mas profundos de la formacion
psicolégica del caracter. Por ejemplo el casoid@l, que no puede tener ostatussocial
que el de los padres, ya que ellos constituyen gosieros modelos adultos de
identificacion, en la medida que se quiera un debarsano e equilibrado. Ademas su
propia seguridad depende de que acepte como hattw@lnalstatusde sus padres, sobre
todo en las primeras etapas de su vida, y que meafgradual se vea expuesto a los
aspectos competitivos de su situacion social. Hagrres que permiten suponer que las
condiciones psicologicas de identificacion y sedadi relacionadas con la situacion de
crecimiento constituyen la causa y el fundamentaorde serie de rasgos distintivos de las
diferentes clases que los recién incorporados as ésilo pueden adquirir con grandes

dificultades o que no pueden adquirir en absébtto

Con este punto de vista, se puede llegar a comasidar sistema clasista
norteamericano como producto del compromiso ena® éstructuras familiares y
ocupacionales. Y es aqui donde se puede ver cadaddas limitaciones que impiden la
realizacion del ideal de igualdad de oportunida@ésnalisis de los problemas implicados
en la estructura social demuestra que la realingosifecta de este ideal no es compatible
con la existencia de un sistema familiar en actMés alla que el sistema de parentesco
norteamericano de mas libertad que otros a la iadlespecifica que se requiere, no solo
para este ideal, sino también para otras necesidadeionales del sistema ocupacional; lo
consigue a costa de negar este tipo de igualdagpaeunidades a una de las principales
categorias sociales de la poblacién: la de lasresijeasadas; y también por otorgar a los
hijos de los grupos sociales superiores una corailieventaja en la competencia por el
statud®™®  Es por ello que, aparentemente, no se pueiaszar con los grupos de

parentesco sin destruir del todo el sistema familia
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Para Parsons, las tensiones a las cuales se verestxp los individuos en las
diferentes etapas de su vida, por el s6lo hechwivieinmersos en la estructura social
norteamericana, son determinantes de una serieem@mEnos peculiares de nuestra
sociedad, las cuales, aparentemente, no tieneiGelatguna con estos problemas. Para
comprobar esto, analiza los problemas de la cufuwanil, el problema de la funcion

especifica de cada uno de los sexos y el problente @hcianidad.

1.2.6. Cultura juvenil, diferencias de sexo y ancianidad

Segun Parsons, el periodo que comprende la adot@adeasta el matrimonio, esta
caracterizado por una serie de pautas de compentonidenominadagen-agers, Bobby-
soxersy otras parecidas. Periodo que esta definido per aultura esotérica que busca
diferenciarse de las formas adultas de comportdmid¢ms rasgos fundamentales son la

irresponsabilidad y el conformismo, el objetivoibédses pasarla bien.

Las relaciones que se establecen con la estrusbaral de la familia son bastantes
simples; el sistema familiar hace que la seguridad niio dependa de unos cuantos
individuos, en especial, la madre. Sin embargmisio sistema, le exige que al fundar su
propia familia rompa con estos lazos, y funde otmasvos con su conyuge. Parsons
considera que la rebelién de los jovenes y su eiggncia respecto de los adultos es una
forma para realizar esta necesaria separacion enaaie la familia de orientacion. Ya
gue su dependencia infantil es tan real e intemsa,se necesitan de formas drasticas de
psicologia para emanciparse. Ademas, la neceselagmendencia es muy grande y no se
satisface dentro del circulo familiar, es por ajloe esta necesidad se transfiere a los
compaferos de la misma edad, grupo que adquiere sohdaridad intensamente
compulsiva. Una de las necesidades basicas enetgia es la de “pertenecer”, la de
identificarse con un grupo aceptabfe

Parsons define a la cultura juvenil norteamericarael término de frivolidad, que
desde una vision adulta puede considerarse contuctanirresponsable. No obstante esto,

hay una minoria que adopta una orientacion coatsafieva a cabo una cultura juvenil
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adulta. Esta minoria considera que la sociedadtaadid de una frivolidad y de una
inequidad intolerables, entonces frente a esto tadapa actitud de misionero o de
reformista y propone hacer algo que valga la p&ia. embargo, mas alla de esta
diferencia, no puede dejar de considerarse la ilgadente a las tensiones del paso a la
edad adulta se caracteriza por los mismos elemeaftosacion de independencia, rebelion
contra todo lo que se considera normas propiasidetio adulto y finalmente, la necesidad
de convertirse en miembro de un grupo fuertemenegiado. Parsons considera que los

movimientos politicos radicales desempefian un gapdbhmental al respecto.

Respecto del problema de la funcion especificaad@ eino de los sexos, nuestro
autor entiende que las funciones que predomindarde estructural en el tipo familiar de
los Estados Unidos son las de la esposa y madrpoiEsllo entonces que la forma mas
apropiada para calificar la funcion femenina seama@aomeéstica. Algo que seria cierto,
agrega Parsons, en el caso de no existir otradarfandamental que cumple la esposa, la
cual tiene que ver con el mantenimiento de la adlidd en la relacion matrimonial,
apelando a los intereses sexuales del mafidoos nifios, en este tipo de sistema familiar,
tienden a crecer y a educarse en un estado de @smmia en lo que respecta a la funcion
femenina, ya que para ellos las madres son sesggads y “buenos”, definiendo de esta
forma el prototipo de la mujer buena. Y aqui radingprofundo conflicto, entre esta pauta
y la de la mujer sexualmente atractiva. Esta Ul{i@ata, la de lglamour girl, predomina
en la cultura juvenil durante el periodo prematmmb Debido a que en este tipo de
sistema familiar, la estabilidad del matrimoniobsesa en los sentimientos personales, las
mujeres deben incorporar la funcion femenina adifltas asi como existe ambivalencia y

conflicto entre ambos sexos por estas dos funcideds mujer casada.

Parsons explica que, pueden ocurrir dos cosas:|etas® de que se ponga
demasiado el acento en la funcién sexual, se adrmesgo no solo de sacrificar las
funciones domesticas, sino también el de provooar negativa emocional al asumir el
papel de madre, sobre todo en los hijos. Pero easal contrario, en que se insista en la

funcion domeéstica, no solo se ponen en riesgontesases emocionales del marido, sino

1bidem,pag. 60.
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también la cualidad emocional del matrimonio, lasméportante de todas dada la
psicologia de los hombres norteamericanos. Latérsim en la domesticidad resulta
insana, debido a que genera una sensacion de @gwendy de inmadurez en el marido y
convierte a la mujer mas en madre que en espossorBaconsidera que la necesidad mas
urgente en las familias de Norteamérica, es ermountra sintesis constructiva de las dos

tendencias opuestas de la funcién femenina. Auagias dos tendencias no son las Unicas.

En los Estados Unidos, las mujeres reciben la misthacacion formal que los
hombres inclusive en los niveles profesionaleso Hetra a Parsons a otro que considera
fundamental: el de considerar a la mujer como un haenano serio, inteligente y
responsable que comparte estas cualidades coordsré&s en un contexto donde el sexo es
a menudo irrelevante. Nuestro autor se atreve ia giee la sociedad norteamericana ha ido
mas alld que el resto de la sociedad occidentatl edesarrollo de estas posibilidades,
constituyendo asi la via que méas promete en laracipe del dilema domesticidad-
atraccion sexual. No obstante esto, el tipo deuestra social de Norteamérica pone
obstaculos en el camino para las mujeres, a difexele los hombres que encuentran en la
esfera ocupacional sus mejores posibilidades darmddle. Entonces el problema consiste
en saber qué oportunidades tienen las mujeres agsadando la funcién principal que
define sustatus es el de ama de casa. Ya que las actividadese®tales como los clubes
femeninos y de lectura, la organizacion de bibtiase etc. no parecen satisfacer sus
necesidades personales. Sumado a que el sisteneodes norteamericano no toma en

serio estas actividades y por ende, no otorgafgigntes recompensas.

La funcion del hombre norteamericano, a diferend&a las mujeres, no se
caracteriza por una ambivalencia estructural; g sstexplica por lo arraigado que esta en
la estructura ocupacional. En este sistema sokiabrabre es “hombre” en la medida en
gue tenga un empleo y se gane la vida con él. heido masculina implica una serie de
profundas tensiones psicologicas que parecen intesrea la estructura de la familia

norteamericana®.

19bidem pag. 62.
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El problema esencial para Parsons parece ser k& dgistencia en la pauta de
masculinidad de un elemento compulsivo, que cubheefarma inhibida y desgraciada de
dependencia respecto a las mujeres. Elemento uwpaepexplicar por un lado y en gran
parte el tono agresivo del mundo masculino norteigare y su extrema sensibilidad a las
amenazas competitivas; y también, por otro lagpli@ el dilema con que se encuentran

las mujeres norteamericanas.

Finalmente, se ve cOmo piensa Parsons el problemla @ncianidad, en el que
desempefia un importante papel el sistema fanliliar valores sociales norteamericanos se
orientan en particular hacia el grupo de jovenssdexir, se tiende a prescindir de los
ancianos. Lo que mas interesa a Parsons explicatasoimplicaciones del aislamiento
estructural de la familia conyugal; ya que la @aste de la emancipacion de los hijos de
las familias de orientacion al contraer matrimonjo al conseguir independencia
ocupacional, es la gradual separacion de estaiamilpunto de que los ancianos padres
gueden solos. Situacién en la que se genera unastsicon aquellas unidades familiares
gue subsisten todo un ciclo vital. En estos sisselos ancianos son tratados con el mayor
respecto y también gozan de una gran responsabilidatoridad; no asi en sistemas como
en los que al derogarse gradualmente el sistemiéidiamo queda nadie para respetar ni
nadie en quien ejercer autoridad.

Para los jovenes es un fracaso no emanciparsengpdiale sus familias de
orientacion, pero una vez que se consigue ese tiehen derecho a gozar de él. Para un
matrimonio anciano, un viudo o viuda, terminar o en la casa de sus hijos casados no
es, en términos de la estructura familiar, unacs@unatural; como lo demuestra el hecho
de que se adopta este tipo de situacién en el daswecesidades econdmicas o cuando
ocurre situaciones en las que se trata de mitgaoledad o un aislamiento social extremo.
Mas alla de que se trata de dar la mejor solucidgn @roblema realmente dificil, en la

practica ocurre una tension considerable experimdnpor los dos lados.
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1.2.7. Sintesis

En la medida que se quiera que los Estados Unit@s ssendo democratica,
urbanizada e industrial y con una importante igadldle oportunidades, hay que ser
consciente, concluye Parsons, de que el numero adébles estructuras familiares
compatibles con este tipo de sociedad es muy limitAdemas, el sistema familiar tiene
limitaciones en lo que respecta al ideal de laldat de oportunidades. Todo tipo de
desplazamiento en otra direccion, como puede gemada por los tipos familiares de las
sociedades rurales, puede perjudicar al resto dstiactura social. Debido a que eso tipos
de estructuras familiares han conseguido la eitadlila costa de la reduccion de la

productividad de la economia y la limitacion dgiactica de los valores democraticos.

Se puede poner en duda la estabilidad para cunfyficiones del sistema
norteamericano, no obstante no se tiene que oj\ségn Parsons, que los sentimientos a
los cuales los cientificos sociales tienen querestientos, juegan un papel importante.
Ademds, desde la practica, aparentemente los nwte&@mnos no tienen muchas
oportunidades de eleccion; es por ello que cuamdacepta un determinado tipo de
sociedad estan automaticamente obligados a acapiipo de familia correspondiente. Y

no les queda otra que sacar el maximo rendimientld.

Ahora bien, son los aspectos positivos los que iadgu mayor peso en la
argumentacion parsoniana: el sistema familiar aomggicano resulta ser el mas apto para
posibilitar las exigencias de la gestion resporesdbltareas a un gran nimero de personas.
Ademas, otorga un cierto grado de libertad pardeshrrollo de los sentimientos y las
vinculaciones con otras personas, a diferenciastrde sistemas mas controlados de otras
sociedades. En suma, en sus formas mas perfeatasgpconstituir, en la esfera privada,

una pauta muy apropiada para la vida de los ciutedeultos de una sociedad libre

1.3.Robert K. Merton (1910-2003)

Con el objetivo de avanzar en el examen de lasaproducidas por la sociologia

académica clasica y contemporanea sobre la fampiti@uesto para este primer capitulo, se

0p.cit., PARSONS, Talcothag. 65.
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analizan los aportes de otro importante representiel estructural funcionalismo, Robert
Merton. Discipulo de Parsons, quien fue el primamccriticar internamente al estructural
funcionalismo; interesado en ampliar la teoria deélisis funcional para tratar los
problemas del cambio social y cultural, ya que wmara que los socidlogos funcionales
enfocaron su interés en estudiar los procesosoparuales un sistema social se mantiene
intacto. Materia prima, para este caso la cordoeihtexto Estructura social y anomia”,

compilado por Ralph Linton.

Mertondefine a la familia como la principal corma transmision para la difusion
de las normas culturales en la generacion siguietigsca exponer las implicaciones del

papel que cumple la familia en las pautas de cdaduycactitudes divergenté$

Discute con las teorias psicologicas y sociologoqses atribuyen el funcionamiento
defectuoso de las estructuras sociales a las eledieis del control social sobre los impulsos
biolégicos del hombre®. Para estas teorias existen impulsos biolégicosl @mbre que
buscan su plena expresion. Hagspuésen el orden social, un aparato que sirve para
manejar y reducir los impulsos. En palabras ded;rese aparato sirve para canalizar las
tensiones y renunciar a las satisfacciones ingtisti No obstante esto, estas teorias
reconocen que hay una disconformidad en la nakaaeginal del hombre respecto de las
exigencias de la estructura social. Y son estomogsmpulsos, los que de vez en cuando
rompen con el control social y se abren paso &srde él.

Merton establece que con el progreso reciente deciéacia social, esas
concepciones tedricas ha sufrido una modificacésida. En primer lugar, ya no parece ser
tan evidente que el hombre se enfrente con la dgadien una guerra entre el impulso
biolégico y la coaccion social. Luego, para analeguellas conductas que se desvian de
las pautas prescriptas, se recurre mas a las ptvsisey conceptos socioldgicos. Ya que
cualquiera sea la funcién que cumplen los impulsofdgicos, siempre se mantiene el

18 MERTON, Robert K. (1972). Estructura social y ainEn LINTON, R (compilador)La
familia. Erich Fromm, Max Horkheimer, Talcott Parsoy otros Buenos Aires. Ediciones
peninsula, pag.: 67.

119 bidem, pag. 67.
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interrogante sobre la razon de la variacion dectasluctas divergentes y también de por

gué esas desviaciones tienen pautas y formasmiésren las distintas estructuras sociales.

La tarea consiste, segun Merton, en estudiar ldsuchsras sociales, las
circunstancias que convierten la infraccion de dosligos sociales en una reaccion
esperable o “normal”. El objetivo es lograr undesigtizacion del andlisis de las causas
sociales y culturales de las conductas divergemiassintesis “descubrir como algunas
estructuras sociales ejercen una presion defimideeiertos miembros de la sociedad para

inducirles a adoptar una conducta inconformista yma conducta conformista®.

Cuando se analizan los grupos que estan sometidetas presiones, las elevadas
proporciones de conductas divergentes que se pusdEmtrar en ellos no se explican
porque los seres humanos que los conforman estapuastos de tendencias biologicas
particulares, sino porque reaccionan de una mar@raal a la situacion social en que se
encuentratf’. El éxito de la investigacion se aseguraria surg de las formas de
conductas divergentes son psicolégicamente tan alesmcomo las conformistas,
poniéndose en duda la validez de la identificadénla desviacidon con la anormalidad.
Para poder alcanzar ese propdsito, el autor arddigalementos (de los diversos que hay)

de la estructura social.

1.3.1. Los tipos de objetivos culturales y las normas ingticionalizadas.

Merton explica que si bien se los puede separditiaaenente, estos elementos se
mezclan en las situaciones concretas. Los tiposbgitivos culturales se definen como
propositos e intereses definidos culturalmente,sidenados legitimos por todos los
miembros de la sociedad, o bien, por miembros dasizn diversos niveles. También los
objetivos estan mas o menos integrados y orderadi@/es de una jerarquia de valores.
Los objetivos implican diversos grados de sentitoignsignificacion, son cosas por las
gue vale la pena esforzarse. Y si bien algunossieljetivos culturales se relacionan con
los impulsos biologicos directamente, no estan roetados por ellos. Un segundo

elemento de la estructura social, se refiere anloslos admisibles de alcanzar estos

20bidem, pag. 67
121 |bidem, pag. 67.
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objetivos, que definen, regulan y controlan agqgetbjetivos. Todo grupo social acopla
invariablemente sus objetivos culturales a deteadas reglas, arraigadas en las
costumbres o en las instituciones, que definemptosedimientos permitidos para avanzar

hacia dichos objetivd&.

Para Merton, los socidlogos con frecuencia definerstos controles como si
radicasen en las “costumbres” o funcionaran porionebtk instituciones sociales y
concluyen que los objetivos culturales y las normastitucionalizadas estan
constantemente relacionados entre si. Sin embkrgoportancia cultural que se le otorga
a determinados objetivos varia de forma indepet&ieon respecto a la importancia de los
medios institucionales. Puede darse el caso licog@do los procedimientos alternativos se
rigen por normas técnicas y no por las institudesido que significa que estan permitidos
todos los procedimientos que lleven a cumplir doobgetivo fundamental, produciéndose
asi una cultura mal integrada. O bien, puede su@dmso donde los grupos, concebidos
en principio como institucionales, terminan congittlose en practicas autarquicas, que
carecen de objetivos ulteriores. Pasando al olMidmbjetivos originales y produciéndose
una adhesion estricta a la conducta institucioma& ge convierte en rito. Y este es el
motivo por el cual el conformismo se vuelve unagatia de valor central, manteniéndose
asi la estabilidad social por un tiempo. Entressims tipos extremos, agrega Merton, hay
también sociedades que mantiene un cierto equilimire los objetivos culturales y las
practicas institucionalizadas, las cuales congtitugociedades integradas, relativamente

estables, sin embargo también sometidas al cambio.

Merton considera que sélo se puede conservar dlleguefectivo entre estas dos
fases de la estructura social, siempre y cuandintbgiduos obtengan satisfacciones que
estén ajustadas a las dos presiones culturalegiosgstas satisfacciones por la consecucion
de objetivos y satisfacciones que proviene direetdende canales institucionalizados. Para
estos casos el éxito es doble: se valora en tésrded producto y en términos de las
actividades.

2hidem, pag. 70.
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El autor en cuestion se ocupa de las sociedadestgbeyen importancia a los
objetivos especificos, pero que no otorgan la migmeponderancia a los medios
institucionalizados. Ninguna sociedad carece denasrde regulacion de la conducta, lo
gue difiere es el grado de integracién de lostgie con la tradicion, las costumbres y los
controles institucionales en la jerarquia de ldsres culturales. Ya que la cultura puede
llegar a inducir a los individuos a que centren@®@usvicciones emocionales en el complejo
de finalidades culturalmente proclamadas, con muctemos apoyo emocional a los
métodos prescriptos para alcanzar estos objéffvoBe tal forma que al atribuirsele
importancia diferente a los objetivos y a los pdiegéentos institucionales, estos ultimos
pueden llegar a viciarse por la insistencia erolgstivos, generado asi que la conducta de
los individuos se vea limitada por consideraciotesficacia técnica. Prefiriéendose asi el
procedimiento técnicamente efectivo, ya sea cuiheate legitimo o no, a la conducta
institucionalmente prescripta. Merton retoma a Derikn y plantea que a medida que se
avanza en este proceso de atenuacion de los alsjesiurge lo que se llamo anomia o falta

de norma, en el sentido de que este proceso Satela sociedad pierde estabilidad.

A la accion de este proceso que finaliza en la @&@nose la puede ver facilmente en
una serie de episodios familiares e instructivosgae triviales. Como es el caso de las
competencias deportivas, donde se despoja el diesganar de su envoltura institucional,
y se lo entiende como el solo hecho de ganar, petoaja los lineamientos de “las reglas
del juego”, favoreciendo de esta forma la utilipacide medios técnicamente eficaces
aunque ilegitimos.

Merton considera que la cultura norteamericanaetopbranea a su €época se puede
identificar, o bien aproximarse, al tipo extremoeqgotorga mucha importancia a los
objetivos y al éxito, mas que a los medios instito@les. Que el éxito monetario se haya
integrado a la cultura norteamericana, quiere depie sus ciudadanos se ven
bombardeados por preceptos que afirman el dereethagber de luchar por este objetivo,
mas alla de que la repetitiva frustracion. Los fig@sos representantes sociales que

refuerzan esta tendencia son la familia, la escyedd lugar de trabajo, es decir, los

Bhidem, pag.: 72.
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organismos que contribuyen a moldear la estruataréa personalidad y la formacion de
objetivos norteamericanos, que se unen con eldimdulcar la disciplina necesaria para

gue el individuo siga creyendo en un objetivo ggté éuera de su alcance.

Los padres sirven de correa de trasmision de llesesy objetivos de los grupos de
gue forman parte, sobre todo de su clase soci@ la dlase con que se identifican. Las
escuelas se definen por ser el organismo que teaswsivalores dominantes: los manuales
gue utilizan afirman explicita o implicitamente dileeeducacion despierta la inteligencia
y permite, por consiguiente, alcanzar los éxitasfgsionales y econémicd$* También
los prototipos culturales del éxito, como puedeni@® documentos vivos que atestiguan
gue “el suefo norteamericano” puede volverse radla se tiene las aptitudes necesarias;
trabajan como condicionante para que la gente siggendo en sus aspiraciones
insatisfechas. En sintesis, para Merton el simhEb hombre comin que se eleva

econdémicamente esta inmerso en la pauta culturedarericana.

La cultura impone de esta forma tres axiomas: ieigyo de ellos consiste en que
todos tienen el deber de esforzarse para alcaazamisecucion de objetivos elevados, ya
gue estan abiertos a todos; luego, en segundo, lelgaparente fracaso momentaneo no es
mas que un compdas de espera antes de alcanzaitelfigal*®®>. En tercer lugar, el

verdadero fracaso se ve en las limitaciones dandsciones o0 en su renuncia.

Para la sociologia, estos axiomas representanrigerplugar, la desviacion de la
critica de la estructura social hacia uno mismopader comprender a qué grupo de
miembros de la sociedad pertenecemos, si se foarta gel grupo de miembros de la
sociedad que no tiene un acceso pleno e igual @plasunidade$® En segundo lugar, el
axioma se refiere a la conservacion de una detadairestructura de poder social, que
identifica a los individuos situados en los esgatociales inferiores, no con sus iguales,
sino con los situados en la cumbre, con los cual@sinaran uniéndose. En tercer lugar,

una presion para obtener conformidad a los dictadlisrales de la ambicion irreprimible;

2hidem, pag. 72.
12 |bidem, pag.72.
128 |bidem, pag. 79
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los que no se acomoden a dichos dictados no ser@iderados miembros plenos de la

sociedadf’.

Merton considera que la cultura norteamericanaasticterizada en estos términos
y a través de estos procesos, por la gran impaatape se le atribuye a la riqueza como

simbolo del éxito. No asi a las vias legitimas cpreducen a este objetivo.

1.3.2. Los tipos de adaptacion individual de la sociedadqgutadora de cultura.

Si bien el interés de Merton se centra en la gérmaiural y social de las diversas
proporciones de las conductas divergentes; veredme su perspectiva se desplaza desde
el plano de las pautas de los valores culturalem e plano de los tipos de adaptacion a

estos valores entre los que ocupan posicionesdiis en la estructura so&fal

Presenta cinco tipos de adaptacidoonformidad, innovacion, ritualismo,
retraimiento, rebelién.Estas cinco categorias hacen referencia a la ctmdgoe
corresponde a la funcion social en los tipos efipesi de situaciones y no a la
personalidad. Para analizar como presiona la ésteusocial a los individuos a favor de
uno o de otros de estos modos de comportamientraativos, antes se debe comprender
gue los individuos pueden pasar de una alternatotaia cuando se incorporan a diferentes
esferas de la actividad social. Merton se ocupexdeninar sélo la actividad econémica en
el sentido amplio del término, de “produccién, ingambio, distribucion y consumo de
bienes y servicios” de una sociedad competitivanddola riqueza ha tomado un matriz
simbdlica; ya que el andlisis de estos tipos detaden en las diferentes esferas de la

conducta seria muy complejo.

» Conformidad: si una sociedad goza de estabilidad, la conformabus objetivos
culturales y a los medios institucionales, es lapgation mas comun y difundida. En el
caso de que no fuera asi, no podrian mantenersstddilidad y la continuidad de la

sociedad. El orden social, constituido por expa@at se sostiene por la conducta de sus

2Mhidem, pag. 79.
128 |bidem, pag. 80.
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miembros conforme a las pautas de cultura estableclY solo podemos hablar de un
agregado humano que constituya una sociedad, easelde que la conducta se oriente
hacia los valores basicos de la sociedad. Si ldsresa no son compartidos por los
individuos que se influyen mutuamente, pueden iexislaciones sociales, pero no una
sociedad.
* Innovacion: la importancia cultural atribuida al objetivo deito, fomenta este tipo

de adaptacion. En este tipo de adaptacion la i@aamdrresponde a que el individuo
asimila la importancia cultural atribuida al obyeti pero no hace lo mismo con las normas

institucionales que rigen las vias y los mediog ganseguirlo.

En el caso de los niveles econdmicos superioregdsuque la presion hacia la
innovacion hace que no se distingan los esfuerzeptados por las costumbres de las
practicas violentas al margen de éstas. Mertorguageque no se pueden llegar a conocer
todas las desviaciones de las normas institucisrdd@dos estratos econémicos superiores,
y lo mismo sucede con las de las clases mediagnargo, mas alla de las diferencias en
los indices de conductas divergentes en los difeseastratos sociales, en su andlisis
muestra que mas alla de las diferencias en logdadie conducta divergente de los
distintos estratos sociales, las presiones magefubacia las desviaciones se ejercen sobre
los estratos inferioré€. El menor precio que atribuyen los norteamericamograbajo
manual y la falta de oportunidades de ascenso gragejjue sufre este nivel, dan como
resultado la tendencia a conductas divergentestafilsdel trabajador no calificado y los
bajos ingresos que ello implica no pueden compaigigcuerdo con las normas de dignidad
vigentes; con las promesas de poder y altos ingrésbvicio organizado, las bandas y el

delito.

Merton tiene en cuenta para cumplir con su proapGads rasgos importantes: el
primero de ellos tiene que ver con que los incestpara el éxito estan constituidos por los
valores culturales vigentes. Y el segundo es gsevias de avance para alcanzar estos
objetivos se ven limitadas por la estructura deseclde los individuos que siguen una

conducta divergente. La combinacion de la pautur@lly de la estructura social produce

2pidem, pag. 84.
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una presién que, por su intensidad, induce a lalwxa divergentd’. A pesar de la
ideologia de clases abiertas, el alcanzar el objele éxito es raro y también resulta dificil
para aquéllos que no han recibido una buena educémimal o no cuentan con buenos

recursos econémicos.

En sintesis, Merton deja bien claro que la cultomaone exigencias que terminan
resultando imposibles para aquellos que estandsitu@n las partes inferiores de la
estructura social. Ya que por un lado, se les ddemguoe orienten su conducta a cumplir
con la meta de la riqueza; y por otro lado, senlega la posibilidad de alcanzar esa meta
por vias institucionales. Esta contradiccion estmat trae aparejado como resultado un
elevado indice de conducta divergente. Se pierdstdeforma, segun el autor, el equilibrio
entre los objetivos estructuralmente fijados yrusdios para conseguirlos, para terminar
volviéndose mas importante el conseguir los olpetide prestigio a costa de cualquier

medio.

Desde su perspectiva, los elevados indices de ctaxddivergentes no se explican
solo por la falta de oportunidades o por la impuari@ que se le atribuye al éxito, sino que
también existe en gran escala cuando se exaltanmpdio de los sistemas de valores
culturales, algunos objetivos de éxito comunes [@apmblacién en general. Al tiempo que
la estructura social restringe fuertemente o cidalatodo el paso a estos objetivos a una
gran parte de la poblacién. En la ideologia igagét perteneciente a la sociedad
norteamericana, esta implicito que todos los inldios o grupos son competidores del éxito
pecuniario, todos pueden alcanzar el éxito. Dideplpgia, sostiene que los objetivos
trascienden las fronteras de clase y no estaralilog por ellas, no obstante, la organizacion
efectiva establece diferencias de clase en la ibimsd a estos objetivdd. Merton
considera que una de las virtudes de la sociedddameericana, la ambicion, fomenta uno

de sus vicios cardinales, “la conducta divergente”.

Merton considera que en Norteamérica la importaatiiauida al éxito pecuniario

para todos y la existencia de una estructura saogial limita en la practica de forma

13%bidem, pag. 86.
¥bidem, pags7.
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indebida, la posibilidad de recurrir a medios apdds; provoca en muchas personas
practicas que son innovadoras, pero alejadas deolasas institucionales, conservando
siempre la cultura del éxito. No obstante, estémbién los que interiorizan los valores

institucionales, produciendo de esta forma en elf@sreaccion alternativa: el abandono de

los objetivos, pero persistiendo la conformidadsadostumbres.

* Ritualismo: este tipo de adaptacion consiste en el abandorduzcion de
altos objetivos culturales del éxito pecuniarioeyld rapida movilidad social en la medida
gue pueda satisfacer las aspiraciones individuBlet® quiere decir que mas all4 que uno
rechace la obligacion cultural de intentar “salilelante en el mundo” y subyugue sus

horizontes; siempre se sigue inclinando bajo lasas institucionales.

Merton considera que este tipo de adaptacion represin alejamiento del modelo
cultural, en el cual los hombres tiene la obligadi@ esforzarse activamente por medio de

procedimientos institucionalizados, para asi avapzacender en la jerarquia social

Este tipo de adaptacion resulta frecuente en utiadar donde edtatussocial gira
en torno a los éxitos del individuo. De esta comipeitr procede una aguda ansiedad por el
status,y una de las formas para aplacar estos nivelesisiedad es rebajar los niveles

propios de aspiraciones.

La filosofia de vida del que padece el sindromeritigdlista social consiste en que
con las grandes ambiciones se exponen a la frigtrac al peligro, en cambio, las
aspiraciones que son un tanto modestas produdsfaseibn y seguridad. Esto puede ser
considerado como una reaccion frente a una situagi® genera desconfianza. Es una
forma de adaptacion donde los individuos buscaapesc de una forma privada, de los
peligros y la frustracion inherentes a la compeagepor objetivos culturales, abandonado
éstos y aferrandose lo mas fuerte posible a lagsiseguras y a las normas institucionales.
Asi como se espera que los norteamericanos peidatex a las clases inferiores se
inclinen por el tipo de adaptacion de innovaci@bhido a las frustraciones que padecen por
el énfasis puesto en los objetivos culturales y lpoescasez de oportunidades; de los
norteamericanos pertenecientes a las clases nmatbasres se espera también que estén

representados por el ritualismo.
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Segun Merton, es en las clases medias donde lagespa@jercen una presion
continua sobre los hijos para que acepten los atipes morales de la sociedad y donde es
menos probable que tengan éxito los intentos deartr@or la escala soctdl. En
conclusion, en este sector social, la conformideahté a las costumbres reduce la
posibilidad de innovacion, volviéndose asi el tismo un rasgo caracteristico de las clases

medias inferiores.

» Retraimiento: asi como la conformidad es la adaptacion mas fréeueste
tipo, caracterizado por el rechazo de los objetotdsurales y de los medios institucionales,
es tal vez el menos frecuente. Lo que sucede agunsMerton, es que las personas que
estan bajo este tipo de adaptacion estan en umadadcpero no forman parte de ella.
Desde el punto de vista socioldgico, se definenccoardaderos extrafos: los psicéticos,
los egoistas, los parias, los proscritos, los vagabs, los borrachos cronicos y los
drogados; todos han renunciado a los objetivosi@lihente previstos y su conducta no
concuerda con las normas institucionales. Lo guergulecir que, en algunos casos, las
causas de su modo de adaptacion radican en la resim&tura social que han repudiado,
y también que su existencia dentro de un areardieteda constituye un “problema” para

los miembros de la sociedad.

Si a este tipo de adaptacion se la analiza desgerfgpectiva de sus causas en la
estructura social, lo mas probable es que estéatduigar cuando el individuo haya
asimilado bien a fondo todos los objetivos cultesal las practicas institucionalizadas, a la
vez y, también se haya imbuido de sus efectos sudsto valor pero, en cambio, las vias
institucionalmente accesibles no produzcan éxgarad™3. Surge asi un doble conflicto: la
obligacién moral interiorizada de adoptar los mediistitucionales choca con las presiones
gue inducen a adoptar medios ilicitos (pero quel@ueonducir al éxito) y el individuo no
puede recurrir a medios que sean a la vez legitiynegectivos®® Esto se debe a la

incapacidad que tiene el individuo tanto de apraxga al objetivo por medios legitimos

3bidem pag.: 94.

3bidem, pag. 97.
134 Ibidem, pag. 97.
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como por la incapacidad de utilizar el camino tiegh a causa de las prohibiciones
internas, este proceso tiene lugar siempre y cuaod® haya renunciado al valor supremo
del objetivo del éxito. La forma de resolver el fticto consiste en abandonar los objetivos
y los medios. De esta forma la huida es completal yndividuo termina siendo
asocializado.

Este tipo de conducta divergente es la que condemen mas fuerzas los
representantes mas convencionales de la sociedatbrivtontrasta este tipo de adaptacion
con las anteriores y encuentra que, frente al comnéta, que mantiene en funcionamiento
el engranaje social, el de retraimiento es un aesgroductivo; en el caso de la conducta
innovadora, el individuo por lo menos es “listosg esfuerza activamente, mientras que en
el retraimiento el sujeto no le otorga ningln valbobjetivo de éxito que tiene una estima
muy alta en la cultura, y finalmente, si el ritstdi por lo menos se ajusta a las costumbres,

el retraido presta escasa atencion a las praatistitsicionales.

La sociedad no acepta la repudiacion de sus valBeeasi que los individuos que
han abandonado la lucha por el éxito son persegypdo la sociedad que pretende que

todos sus miembros alcancen el éxito.

* Rebelidn: los individuos que representan este tipo de adidptaco sélo se
encuentran situados por fuera de la estructuralssono que también intentan convertir la
realidad a una estructura social nueva, es deamodificarla a lo grande. Hay un
alejamiento de los objetivos y de las normas quecemsideras por estos individuos que
pretenden el cambio como “arbitrarias”. Lo arbitvags definido como aquello a lo cual no
se le puede exigir fidelidad y que tampoco posggingdad, ya que lo podria ser de otra
manera. Lo que se proponen los miembros rebeldganiaados de la sociedad es
introducir una estructura social donde las normdisii@les del éxito sean modificadas de
una forma radical y también que se adopten megidess establecer una correspondencia

de una forma mas estrecha entre el mérito, el fyela recompensa.

Merton considera importante diferenciar la rebettfhresentimiento, el cual desde
una perspectiva sociolégica se diferencia en quenptica ningiin cambio de valores. El

resentimiento comporta una pauta de acidez queénst la afirmar que los objetivos
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deseados pero inalcanzables no encarnan los valstierdoS™. Mas alla de ser dos cosas
distintas, la rebelibn organizada puede aproveehdes las reservas de resentidos y

descontentos cuando se agudizan las dislocaciostisicionales.

Cuando al sistema institucional se lo considera ccomma barrera para la
satisfaccion de objetivos legitimizados, es el matmgusto para la aparicion de la rebelion

como forma de reaccion adaptativa.

1.3.3. La anomia en Merton

Merton considera que la estructura social examinadaoca una tendencia a la
anomia y a las conductas divergentes. El ordenalsguesiona para derrotar a los
competidores. Pero la tendencia a la anomia ncadgeal en toda la sociedad y ademas
hay que considerar, sefiala, que su analisis sgite &n cuenta el éxito monetario como
principal objetivo cultural, mas all4 de que existaros objetivos de valores culturales,
como son la intelectualidad, lo artistico.

1.3.4. El papel que cumple la familia en las pautas de cdactas divergentes.

Merton define la familia como la principal correa tlasmision para la difusion de
las normas culturales a las nuevas generaciheplantea que no se ha comprendido bien
este papel que cumple. Encargada de transmitioricigm de la cultura que es accesible al
estrato y al grupo social en el cual los padresnseientran tiene un rol central. Constituye
de esta forma un mecanismo para disciplinar al erfituncion de los objetivos culturales y

las costumbres que caracterizan al grupo.

La socializacién no se limita ni a la preparaciom iha disciplina en forma directa,
sino que el proceso transcurre, en parte, en faradvertida. Ademas de las advertencias,
de las recompensas y de los castigos en formatalirecnifio también se expone a las
influencia de los prototipos sociales en la conautiéria y a las conversaciones en forma

causal de los padres. Con frecuencia, asegura Meide nifios descubren y asimilan

39bidem péag.: 101.
139bidem, pag. 103.
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uniformidades culturales incluso cuando son imgal&cly no se han reducido a redfas
Una prueba de esto la proporciona las pautas dejusge que en el proceso de
socializacién de los nifios descubre uniformidadessys padres o sus contemporaneos no
le han explicitamente formulado o que ni los niftsmulan. Esto queda demostrado en la
naturaleza de su equivocacion y la erronea aptinadel modelo. Es asi que se puede
inferir que el nifio estd ocupado descubriendo loslelvs implicitos de la valoraciéon
cultural, la jerarquizacion de las personas y lasas, de la formacién de objetivos
estimables y tratando de actuar de acuerdo cos; @fimilando la orientacion cultural que
ha sido formulado por los padres en una corrierge 6ddenes, explicaciones y

exhortaciones.

Merton considera que el elemento mas relevante tigie ver con la proyeccién de
las ambiciones de los padres en sus hijos. Ya gjlbastante comun que los padres ante un
fracaso personal o un éxito limitado, intenten @ea sus objetivos iniciales mediante sus
hijos. Esta influencia puede provenir, indistintamee de la madre o el padre; quienes
esperan que su hijo o hija alcance lo que elloputieron. Para el autor los padres con
menos posibilidades de asegurar un libre accedosdeijos a las oportunidades, son los
gue terminan ejerciendo la mayor presion para gadgos alcancen grandes objetivos. Es
asi que este sindrome de tener elevada las aspieacy también una limitacion real de las

oportunidades, termina llevando a las pautas quitaia la conducta divergente.

Finalmente Merton explica que si quiere entendepagel inconsciente de la
disciplina familiar en la conducta divergente, desd esquema analitico, se debe llevar a
cabo una investigacion que se centre en la formad® objetivos ocupacionales en los

diversos estratos sociales.

Una de las funciones de la estructura social ds leonstituir una base que regule la
conducta social, es por ello que, en caso de quelementos de la estructura social se
separen, la efectividad funcional de la estrucegaeduce, se ve limitada. Cuando, en
dltima instancia, la previsibilidad se ve reducalaminimo, aparece la anomia o caos

cultural.

137 Ibidem, pag. 104.
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1.4 El abordaje de la familia en la sociologia acadénac identificacion de una
problematica compartida.

Sobre la base de un arduo trabajo de sistematizaagui se presenta un cuadro
comparado que expone y problematiza los postulgdesdefinen el campotedrico de la
sociologia académica en su abordaje de la famil&ihterrogantes a los que responde son:
¢cudles son los conceptos distintivos de estaeotef?, ¢qué aportes realizan sus
representantes al analisis socioldgico de la fafilg existen diferencias o contradicciones
entre los diferentes exponentes de este campo&leg@on?, ¢en qué condiciones politicas
e ideolégicas se desarrolla cada enfoque?, ¢ennmaida reciben la influencia de
Durkheim?

Se debe recordar que el objetivo Ultimo de estasitigacion es construir un
analisis comparado entre este bloque de la so¢@logn el campo conformado por las
teorias de cufio critico-marxista. Razon por la @elpretende resaltar los elementos
comunes de la sociologia académica, aquellos quaitteyen su problematica compartida,
por sobre las diferencias.
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A) Familia: Caracteristicas

Durkheim Parsons Merton
La familia es Ia
Especie social més antig J[a_a familia nuclear es un tipo origin_al principal_' correa de
y més simple, es un tiIOoradl_calmen_te nuevo, no tlenergns_rplsmn para la
natural y objetivo, equu_/alenua con las sociedadadifusion de las normas
arcaicas. culturales en la
generacion siguiente.
En la familia modernaEl sistema de parentesco y la famylia
(familia  conyugal) se norteamericana contemporaneas |(la

encuentra resumido tod
el desarrollo histérico d
la familia o todos los tipo
de familias se encuentr
en el tipo actual.

La familia conyugal tiene
su origen en las
sociedades alemanas, duea familia norteamericana se caracter

@lase media urbana) no conforman
modo de vida natural sino qt
constituyen un modo altamen
rexcepcional de la organizacion de e
tipo de relaciones.

para nuestro sociélogo somor ser un sistema abierto, multilineal y

los pueblos civilizados deconyugal. Familias  conyugales, |
la Europa moderna. Esteuales tiene un miembro en comun y
tipo de familia es larelacionan entre si por intermedio (
ego, que constituye el nucleo central
todas las
nacidos

madre. Y dejando afueraj@ompleto.
los hijos y su
descendencia.
Durkheim considera queParsons habla de un sistema multiling
lo nuevo que presenta | no de uno bilateral, porque la fami
familia conyugal es lade orientacion de los padres del e
pérdida del viejg carece de distincion terminoldgica
comunismo familiar] ademas, por la herencia patrilineal
guedando soOlo de éste |apellido. Este principio de falta ¢
derecho limitado
descendiente  sobre h las (generaciones superiores

ascendente; y lnascendientes (los bisabuelos y

intervencion creciente deltatarabuelos). Principio que también
Estado en la vida interiarrige con las familias de procreacion
de la familia, volviéndoselos hermanos del ego (la familia de

al distincion de los sexos se aplica tamhbién

UvMierton considera qu
i@mo ha comprendido bie
teste papel.
ste

> @

iza

as
gusca exponer I
l@inplicaciones del pape
dpie cumple la familig
jam las pautas d
- t@anductas y actitude
Edivergentes
su

>ma
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~al,
a
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Y,
del
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de
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este una factor de la vidaolaterales) y la familia de procreaci
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doméstica. Y es gracias
esta intervenciéon, que

familia conyugal nace d
la familia patriarcal
paternal, o de la mezcla de

ambas.

(0

@de sus hijos (la familia de Ig
adescendientes)
e

La apertura del sistema que
demostrada por la familia politica, g

A esto agrega que otra forma de po
en relieve el caracter multilineal, abie

igualmente abuelos/as, tios/as.
La familia conyugal tipica se caracter

dinamicos.

S

da
ue

es la Unica que esta vinculada al cirgulo
interno por una cuestion de afinidad y
no por descendencia o consanguineidad.

ner
[t0

es que desde la perspectiva de los hijos
del ego, que sus miembros son

za

no solo por vivir separada del hogar
geogréfico de los padres de ambos

conyugues y ser econémicamente
independientes, sino también porque|los
elementos del status social |y
ocupacional dependen del empleo del
marido.

El aislamiento estructural de la familia
conyugal se debe: a la falta de
solidaridad con las familias

ascendientes y descendientes,

constituyendo el rasgo caracteristico (del
sistema de parentesco norteamericano.
Como asi también subyacente a| la
mayoria de los problemas funcionales y
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A) Familia: Herencia

Durkheim

Parsons

Las divergencias entre los miembros de @
familia, para nuestro autor, se vuelven 1
numerosas y mas importantes a medida qu
campo de las relaciones sociales se vuelve
amplio, perdiendo se asi la forma persona
sentir y de pensar. Resultando imposible
comunismo, que supone la fusion de todas
conciencia en el seno de una misma concie
comun que engloba.

La regla de transmision de bienes tiene su or
en el viejo comunismo familiar, el cual es
desapareciendo. Por esta razon es que est
acostumbrados que el producto de nue
trabajo sea hereditario.
Durkheim considera que el trabajo no sirve g
a quien lo realiza, sino permite enriquecer
patrimonio doméstico y el aumentar el biene
de nuestros hijos. Asi es como debemos
estimulados al trabajo por algo mas que
interés personal y el interés doméstico. Mot
este por el cual debemos ser méas solidarios
cualquier otro grupo restringido de la socie(
politica, y se transfieran a este todos
derechos que la familia no esta mas en estag
ejercer. Este grupo Durkheim lo encuentra en
profesionales que son los que estan estad
ejercer las funciones econdémicas y morales

n Norteameérica, las pautas de herencis
A propiedad carecen de todo tipo

alséf:riminacién especifica a favor de u
Yidea de descendencia. Sin embargo, Par
néraééuentra una excepcion, siendo ests
quertad de testar, que se limita en lo (
Tegpecta a |o§ derechos del conyugue
n(é%lgrga partes iguales a todos los hijos,
téner en cuenta la edad, el sexo y el orde
nacimiento.

gen

sta
amos

1= 4

=>_Q

SIggrsons también considera la incidencia
cj) estructura social y las desviaciones de
e ellas resultan en las pautas de here
nde por ejemplo, en el caso de las fam
, Zonas rurales, la actividad
mercializacion de la agricultura,
ndiciones econdémicas Yy sociales,
86%picia§, a continuar_,con el _§tatus
jgﬁneramon en generacion; tgmblen tene
EL caso _de _Ias clases__superlores glonde
una solidaridad familiar en la linea

lg,de . e
%Sscendenma, como es el caso del linaje,

5

o
o‘l’om%go—c@’
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cuales la familia se ha vuelto incapaz de real

izar
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A) Familia: Divorcio

Durkheim

Parsons

Durkheim considera que se debe temer
divorcio por consentimiento mutuo, ya que €
afecta al normal funcionamiento del matrimon
Ademaés, el matrimonio y la familia constituy
una poderosa proteccion contra el suici(
debido a que a medida que aumenta el nur
de individuos por hogar disminuye la cantid
de suicidios.
Nuestro sociologo critica severamente el asp
juridico del divorcio por mutuo acuerdo, ya g
este queda justificado a través de mejorarl
vida a los hijos, dejando oculto lo que
divorcio en realidad genera, la desorganiza

al
ste
0.
en

::Ig%a Parsons la monogamia se refleja €
aﬁ cho de que los términos padre, ma
marido y esposo se aplican sélo a
o Forsqnq. Identio_lad gue se modifica solo
el adjetivo “politico”.

ue

e la

el

cion

el

na
or

familiar
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B) Método

Durkheim Parsons Merton

Para la produccion deP
. .. | Parsons parte del hecho que el ego
teorias de la familia, .
, es miembro de dos familias
Durkheim procede .
. . conyugales a la vez y no solo dea tarea de Merton
inductivamente , , . 1l
. : una. Hecho que tiene unaonsiste en estudiar |as
(inducciones que valen §i . : . 1
s6lo reposan en much)lmportan(_:la especial en el sistemastructuras sociales
hechos) aue analiza Parsons, ya que en Gentrandose en las
mayoria de los sistemas deircunstancias que
Remarca que la estructur : ' L,
. . parentesco muchas person@snvierten la infraccion de
interna de la familia, es | . :
ue representa un  interegonservan su status, pero en| ks cédigos sociales en upa
gientific?) NG asi los hech Sgistema tipo cebolla de Parsons|meaccion  esperable |d
articular.es a que no |2curre esto. Debido al aislamienttnormal”.
P: ) » ya au estructural por el que atraviesa este
simbolizan con claridad.

tipo de familia.

Para mejor compresion

las relaciones domeésti , )
. | método de Parsons consiste|en
toma como ejemplo el laZo

aislar al ego de su familia de
conyugal. Compara el de

u . ., ., ,
S orientacion y también del vinculo
momento histoérico, el de las ;
. s on los colaterales. Poniendo tada
naciones civilizadas, con . .
~ a carga de este aislamiento en
que hubo antafio en

I _
a .. . . | Su objetivo es lograr una
. . matrimonio. Centrandose la lealtad;. o
familia patriarcal, sea esfa Sistematizacion de Igs
e -~ .~I"de esta forma, en su conyugue y| &
monogamica, poligamica

A
: " T 3 | Objetivos de las causas
. 7 los hijos. Volviéndose asi la familja;
Asi las analizara a cada u i . ,gomales y culturales de lag
e procreacion una  unida :
por separado y las_ ., = Oconductas divergentes
! olidaria, donde se segregan |de
comparara dentro d R : .
forma insignificante los interés de
Estado actual con | . L
a misma y, se minimiza la
formas que ella presenta solidaridad con la familia de
las diferentes sociedad Srientacion
para encontrar un fondo
comun.

e

O—

Descubrir como hacen las
los estructuras sociales, q

Es necesario construir U
, presionan a ciertos
e

principales tipos familiare

describirlos y ordenarlos en miembros, para qu
género y especie. Para adopten una conducta
finalmente encontrar las inconformista y ng
causas que determinaron |su conducta conformista. Y

=

gue los mismos reaccid
de manera normal a |3

aparicion.
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situacion en la que s
encuentran.

Para lograr esto analiza

dos elementos de
estructura social: los tipd

las normas institucionale
Los primeros SoI
propositos definidos
culturalmente y son cosg
por la que vale la pen
esforzarse y no s
relacionan con lo
impulsos bioldgicos. Lo
segundos son los mod
admisibles de alcanz:

3
S
de objetivos culturales y
5
L
5

=B

Uy

esos objetivos.
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C) El papel del hombre y la mujer

Durkheim

Parsons Merton

Durkheim considera que
division sexual del trabaj

constituye la fuente d
solidaridad conyuga
Agrega también qu

pueden suceder dos cos
gue esta division se limite
los 6rganos sexuales; o bi

extenderse a todas |
funciones  organicas
sociales. Est

desenvolvimiento pue
verse en la historia de
familia conyugal.
Por ejemplo

si no

remontamos en la historja

de la divisibn social deg

trabajo, podemos ver que|la

la déb
tiempo

mujer no era
criatura de los
contemporaneos

Durkheim; sino que I

fuerza entre el hombre y |a

mujer era muy reducidé
Asi, nuestro sociblog
considera que
semejanzas anatomic
implican también
semejanzas funcionale
Esto lo podemos ver en |
tribus de América, dond
las mujeres se mezclan en
vida politica al igual que lo
hombres. Las funciong
femeninas no se pued
distinguir de las masculina
Si avanzamos mas en
tiempo, podremos ver qu

las

Cion
mderton no presenta ur
alistincion entre el pape
bglue deben cumplir tanto

aParsons considera que la separa
pde las funciones es un mecanis
ue evita la  competenc
.destructora, siendo esta la princi
razon de la separacion de ldsombre como la mujer.
gEspectivos sexos en la socied&implemente explica qu
anorteamericana. Ademas esta familia es la que s
Beparacion consiste  en lencarga de trasmitir |
gnportancia funcional que tiene |aultura accesible al estr
relacion matrimonial en nuestry al grupo social en el qu
sistema de parentesco. El sexo paa encuentran los padres
eParsons constituye la base |dpe los mismos cumple
aiferenciacion de las funcionesin rol central.
entre los conyugues.

Q)

D

los
lel

"Parsons comprueba que en (
Igeneraciones, el desarrollo ¢
| sistema ocupacional
norteamericano se ha visto una
tendencia muy marcada a separar
cada vez mas las funciones
respectivas de los dos sexps.
Ejemplo de ello es el caso femeninge deben ocupar
donde se otorga una gralt.ccioli b

. : plinar al niflo en
importancia al encanto sexual dFuncién de los objetivo
las mujeres, a su atractivo. .Culturales y las costumbrg
afuncién dominante para este SeX0 o caracterizan a e
&s la de ama de casa, esposaq
smadre, en especial en los sectqrés PO

196 cla_lse media, que cu_mple un

epapel importante en la souedaql.
lgxcepmén la _conforman las mujer
gue trabajan en emple
Sremunerados, que son soltera_ls
nrqasqgjas pero no sujetas a relacia
;famlllares normales.

eEn el caso de las hijas,

eestabilidad en el status y

=~

l6

1S =4

D

es
DS

(0]
nes

la
la

D%

el matrimonio empieza @aseguridad, dependen esencialme
desarrollarse, los lazos seel matrimonio. Y el hombre del
vuelven mas complejos |yser valorado por sus cualidad
practican  sanciones; |andividuales y no por formar par

nte
e
es
(€
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fidelidad se establece y

primero exigida a la mujer

hasta llegar
reciproca

En este momento historid
la mujer se retira de Ig
asuntos publicos y de
guerra, se concentra en
funciones  exigidas g
interior de la familia.

La funcion de las mujers
en los pueblos cultos ¢
distinta a la de los hombre
ya que esta se dedica a
afectivas,
aquel solo a la
intelectuales.

a volverse

lague se encarga de la crianza de
Imismos, mientras el padre trabgja.

mientras  que

egle un grupo de parentesco.

Parsons
orientaciones afectivas del nifio

mas aun cuando se reduce
damanfo de la familia. Este papel
scumple la madre, sobre todo en
grimeros afios de vida del nifio,

Esta situacion provoca en e
sensibilidad y vulnerabilidad, an

tipo.

del adulto
significativo en la situacio
familiar. Parsons considera que
esta  situacibn  surge

la nifia. En el caso de la hija muj
la identificacion resulta normal
natural, ya que al pertenecer

S .
mismo sexo que la madres,

| adquiere las actitudes fisic
necesarias comienza con

U

a cocinar, coser, cuidar mufec
etc. actividades que resultan de
imitacion directas de las madre
Para el nifio resulta un poco m
complicado, debido a que no tie
la identificacion directa como |
nifia, ya que el padre se encuer

dedicado a trabajo de oficina o

identificacion del modelo funcional
adulto, tanto para el nifio como para

aprendizaje directo de la funcion
femenina adulta; aprenden jugando

considera que las

se

reducen a muy pocas personas, Yy

el
lo
0Ss
ya
los

la
te

lo cual se ve perturbada. Y frente
una situaciobn emocional de este

La madre es la que ocupa el lugar
emocionalmente
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"Funciones de ama de casa y madre

S . :
asspn faciimente  tangibles |y
comprensibles. En cuanto la nifia
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a
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Puede suceder también

tanto el hombre como

mujer se ocupen de
mismas funciones,

vuelven homogéneas. Q

tangible ni de facil comprension.
Parsons considera que en

por si mismas la seguridad de

$rombre con quien se casan. Es
seello que apela a los sentimientos

para Durkheim estauelta| con otras mujeres. A diferencia

la homogenizacionlos hombres que su maypr

primitivas, no es mas que |eproblema reside en encontrar
comienzo de una nueva&mpleo que los satisfaga,

diferenciacion.

hombre con quien se casen.

manejo de una maquina
complicada, esto termina no siendo

Su

sociedad, las mujeres deben buscar

la

ugersona adulta. Dependiendo esta
C]iade su relacion particular  del
I

por
del

ibombre, entrando en competengcia

de

un
las

mujeres tiene un problema mas
severo de competitividad, ya todo
depende del matrimonio y del
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D) La relacion entre la familia y la estructura sog@l.

Durkheim

Parsons

Merton

Durkheim concibe a la
corporaciones d
profesionales como I3

Unicas realidades capad
de asegurar la cohesion y
regularidad necesaria pa
la vida de la sociedad y
bienestar de los individuo
ya que la familia no pued
garantizar por si sola
mantenimiento de vincul
social. 'Y son esta
instituciones las encargad
de mediar entre el individu
y la sociedad

Durkheim afirma que ha
una relacién de parentes
histérica entre la
corporaciones d
profesionales y la familig
Relacion que ha concebig
a la moral doméstica. (véa
en pagina 37)

Las corporaciones pa
Durkheim, como medig
natural, son las encargad
de formar la moral y €
derecho profesional. (véa
en pagina 37)

S
&
S

eBarsons afirma que la famil
laorteamericana se encuentra en
rastado de equilibrio e integracic
eton el resto de la estructura soc
sen especial con la estructu
eocupacional, siendo el éxi
efuncional, pauta institucionalizad
pla caracteristica fundamental
seste sistema.

ka familia es un grupo solidario, ¢
odonde el status, el derecho y
obligaciones se definen por
ypertenencia a la misma, comosi
ctambién, por las diferencias
sedad, sexo y vinculacion biolégic
o (véase pagina 63)

.Es por ello que el status famili
lalepende del status ocupacional
senarido y del padre, dependen
que funciona por dos canal
ranterrelacionados: el nivel d
pingreso y; el prestigio o falta d
garestigio. (véase en pagina 64)
I
s5e

Merton plantea un
relacion entre la cultura
la estructura social.
Considerando  que |
cultura Norteameérica de g
época, se identifica con (
tipo extremo de socieds
que otorga much
importancia a los objetivo
& al éxito por sobre medid
unstitucionales por lo
bicuales se alcanzan. Es
allo que los padres son |
rancargados de servir con
aorrea de transmision
alos valores y los objetivo,
dde los grupos que forma
parte; sobre todo de
2iclase social o de la clag
aon que se identifican.
lda cultura impone tre
axiomas ligados
lposibilidad de ascenso ¢
cda estructura social.
Merton considera que |
aestructura social presiona
diels individuos a favor d
ciano de los cinco tipos d
eadaptacion,
ecomprendiendo  que  S€
guede llegar a pasar de un
alternativa a otra cuandc
se incorporan a diferentes
esferas de la actividad
social.(véase en pagina 79
La cultura impone
exigencias que termingn
resultando imposibles de
efectuar a aquellos que
estan situados en estrato
inferiores de la misma.
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POSTULADOS DE LA SOCIOLOGIA ACADEMICA:

» La familia depende directamente de la estructuracsdy contribuye a su

reproduccién

De este trabajo de sistematizacion se desprendeloguéiferentes socidlogos
académicos plantean una dependencia de la fangfipecto de la estructura social.
Durkheim, clasico de la sociologia, concibe uneeebt relacidon entre las corporaciones de
profesionales y la familia, que da origen a la ahaloméstica. Parsons, afios después,
explica que la posicién en la estructura socialadéamilia depende del status social y
ocupacional del marido. Finalmente, Merton plamjea son los padres los encargados de

trasmitir la cultura del estrato social al que @eecen, a sus hijos.

La familia depende de la estructura social y,\&lg realiza funciones o cumple un

papel preciso en el mantenimiento-reproducciénicteadestructura.

* La organizacion familiar, se realiza en funcién de la division o
separacion de los sexos.
Para los sociélogos académicos la division de éo®s constituye la base de las
funciones que le corresponde realizar a cada uthasd®nyugesy conforma la fuente de la

solidaridad conyugal.

La comparaciéon permite entender cual es el lugarlg corresponde ocupar a la
mujer: apartada de la funcién laboral e intelectdabe dedicarse plena y exclusivamente
al cuidado de los hijos. A diferencia del hombree @gs el encargado de brindar una
posicidn en los estratos superiores a su famitiiegandose plenamente a la competencia

por conseguir las mejores posiciones en la cima dstructura social

» La familia se define como un grupo solidario

Los integrantes del grupo familiar no s6lo comparé status, los derechos y las
obligaciones sino que no pueden dejar de ladcelasiones afectivas que se entretejen en

el seno de dicha organizacion.
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« La familia es la encargada de trasmitir los valoresostumbres,

obligaciones y derechos presentes en una sociedderohinada.

Para los socidlogos académicos, la familia esadorts y encargada de trasmitir los
valores. Durkheim considera necesarioconocer laigata interna de la familia, conocer
lo que la expresa, esto es, las formas de tratasotidadas, lo comun en todas las

generaciones y en todas las conductas individuales.

Para Parsons las diferentes funciones que cumghén lia madre como el padre en

la sociedad sirven al nifio como la identificaci@h miodelo funcional adulto.

Merton particularmente define a la familia comadarea de trasmision de valores
de generacion en generacion. Son los padres logrgauos de transmitir la cultura
necesaria, para lograr el objetivo de éxito, tratiendo tanto la idea de igualdad de
oportunidades presentes en una sociedad como tagmdode adaptacion y los tipos

culturales para alcanzarlos.

e« Condena del divorcio

Durkheim condena severamente al divorcio por matuerdo debido a que genera
desorganizacion familiar. Y en el estructural femelismo no hay lugar para el divorcio,
debido a que se concibe solo la monogamia en tehsasfamiliar, otorgandole los titulos
de esposo, esposa, padre o madre a una sola perestas terminos son sélo compartidos

con la familia politica.

* Interés por estudiar la estructura interna de larfalia

Si bien nuestros sociologos tienen distintos matabordar el objeto de estudio
“familia” (Durkheim procede de una manera inducticamparando a la familia de su
momento histérica con las otras del pasado, Pamsistes a familia conyugal de la familia
de orientacién y de sus colaterales, volviéndoséamailia de procreacién una unidad
solidaria, donde sus miembros tiene interés comsulMerton busca encontrar una
explicacién al por qué se le da importancia a lgetivos especificos mas que los medios

institucionales), todos estan interesados en eatexiduncionamiento interno de la familia:
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las funciones que cumplen cada uno de sus miemt@sagentes externos intervienen en
este tipo de organizacién (el Estado en el cas®ut&heim, por ejemplo), cual es la
ideologia que se trasmite, cOmo son las relacigeesonales entre los agentes que la

componen, etc.




108

CAPITULO I

TEORIAS MARXISTAS CRITICAS

En este capitulo se propone como objetivo ideatiflas teorias critico-marxistas

gue han tomado a la familia como objeto de estddita sociologia.

2.1 Engels(1820-1895)

Engels, autor levemente explicado en el proyeetindestigacion, tomando como
materia prim&l origen de la familia, de la propiedad privadalgl Estadotexto en el que

hace una breve exposicion del desarrollo de latstle la familia.

Para la teoria materialista, posicion teorica ewual se sitia Engels, “el factor
decisivo en la historia es, en fin de cuentas,rtayccion y la reproduccion de la vida

inmediata®®®

Siendo éste de dos especies: la produccionsdméalios de existencia, de
productos alimenticios, de ropa, de vivienda y ake ihstrumentos que se necesita para
producir todo aquello; la produccién del hombre mus esto es, la continuaciéon de la
especie. El orden social, en donde a los hombsasda vivir en un momento determinado,
esta condicionado por estas dos clases de produatigrado de desarrollo del trabajo, por
un parte, y de la familia por la otra. Cuanto medesarrollado esta el trabajo, mas
restringida es la cantidad de sus productos ycposiguiente, la riqueza de la sociedad,
con tanta mayor fuerza se manifiesta la influemmaninante de los lazos de parentesco
sobre el régimen soctdf. No obstante, a medida que se produce el destggolesociedad
basada en los lazos de parentesco, la productiadatkenta sin cesar. Asi comienza a

desarrollarse la propiedad privada y el cambidliferencia de fortuna, la posibilidad de

138 ENGELS, Federico. El origen de la familia, de lepopgiedad privada y del Estadé&n:
http://www.infotematica.com.ar.[18/3/2011], pag. 3.

139

Ibidem, pag.3
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emplear fuerza de trabajo ajena y, finalmente,dogonismos entre las clases. Estos
nuevos elementos sociales que, a medida que tramsdas generaciones, tratan de adaptar
el viejo régimen social a las nuevas condicionesahgue se produce la incompatibilidad

entre uno y otras, confluyendo asi en una revatucginpleta.

La sociedad antigua, basada en relaciones geasilichoca con las sociedades de
clases recién formadas, tomando asi lugar una dsatierganizada en Estado, cuyas
unidades dejan de ser las primeras para pasaterstariales. Se trata de una sociedad en
la que el régimen familiar estd completamente siolmet las relaciones de propiedad y en
la que se desarrollan libremente las contradicsiaie clase y la lucha de clases, que

constituyen el contenido de toda la historia esdrétsta nuestros dias.

Catherine y VincenzoCicchelli en su libkas teorias sociolégicas de la familia
citando a Thompson, dan un ejemplo de lo expliqaatoEngels, a través de la industria
textil, ya que aqui se observan los primeros rada#t de la revolucion industrial. Antes de
la mecanizacion, la economia del tejido, se apogabana division del trabajo interna al
grupo domestico. El padre tejia, y la esposa uaaque realizaba las tareas del hogar, las
secundaba y ambos recibian progresivamente la ayeidas hijos, asi ninguno de los
miembros de la familia estaba desempleado. Seni@aagaan en torno a “una forma de vida
familiar y comunitaria”, y la vigilancia continuados hijos en la casa parental garantizaba
la calidad de la educacil La economia familiar se ve sacudida por las ¢alride
tejidos a partir de la década de 1830, ya queadlajp manual pierde competitividad,
trayendo aparejada la pobreza entre los tejedanedes, quienes se ven forzados a
incorporarse a las fabricas, situacion que lesrgame sentimiento de pérdida dessatus.

Ya que las fabricas tiene una imagen negativa,ceosiderados dmbitos de inmoralidad,
de desenfreno y un lenguaje grosero, y sobre tedmeastiona la naturaleza misma de las
relaciones familiares tradicionales. Para los GiigHEngels muestra que las relaciones de

produccién afectan la dinamica de las relacioneslitzres.

140 THOMPSON, E (1963)a formation de la clase ouvriére anglaisearis, Gallimard-Seuil. En
CICHELLI-PUGEAULT, C. y CICHELLI, V (1999).Las teorias sociol6gicas de la familia,
Buenos Aires, Claves nueva vision, pag. 18.
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2.1.1. El comienzo de la historia.

Engels en el prefacio a la cuarta edicion explicaep a hacer una breve exposicion
de como se ha desarrollado la historia de la fapilbnsiderando aportes desde Bachofen
hasta Morgan. Considera que el estudio de la fansbmienza en 1861, ya que
anteriormente no se podia pensar en una historiestdetipo, debido a que las ciencias
histéricas se encontraban bajo el dominio de igiéel. En los libros de Moisés, la forma
patriarcal de familia no sélo se reconocia comodaéas concepciones mas antiguas, sino
gue se la identificaba con la familia burguesa destros dias, llevando a concepciones
erroneas, como es la de pensar a la familia comm diubiera tenido ningin tipo de
desarrollo histérico, a lo sumo se admitia queosrtiempos primitivos podria haber habido

un periodo de promiscuidad sexdal

En su obra “Derecho materno”, Bachofen formuladaisnte tesis sobre la historia
de la familia: “1) primitivamente los seres humarogeron en promiscuidad sexual, esto
recibe el nombre de heterismo; 2) tales relaci@xetuyen toda posibilidad de establecer
con certeza la paternidad, por lo que la filiacé@o podia contarse por linea femenina,
segun el derecho materno; esto se dio entre tadogueblos antiguos; 3) a consecuencia
de este hecho, las mujeres, como madres, comosUpiogenitores conocidos de la joven
generacion, gozaban de un gran aprecio y respe¢ollegaba hasta el dominio femenino
absoluto (ginecocracia); 4) el paso a la monogaenida que la mujer pertenece a un sélo
hombre, encerraba la transgresion de una antiqaitesn religiosa (es decir, el derecho
inmemorial que los demas hombres tenian sobrelaqueljer), transgresion que debia ser
castigada o cuya tolerancia se resarcia con lasigosele la mujer por otros durante

determinado period&*.

Bachofen encuentra, segun Engels, las pruebassqsienen esta tesis en
numerosas citas de la literatura clasica antigaanpiéndole fundamentar que el paso del
heterismo a la monogamia y del derecho matern@tamo es producto de concepciones

religiosas. Asi, pues, segun Bachofen no fue ehrdelto de las condiciones reales de

10p. cit., ENGELS, Federico, pag.6
142 |bidem, pag. 7
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existencia de los hombres, sino el reflejo religio® esas condiciones en el cerebro de
ellos, lo que determind los cambios histéricosaesituacion social reciproca del hombre y

de la mujet*®

Segun Engels, el sucesor de Bachofen, MacLennap)esnente se sitda en el polo
opuesto de su predecesor, debido a que reconactitmeas de matrimonio: la poligamia,
la poliandra y la monogamia. Deja asi al descubigue entre los pueblos no desarrollados
existian otras formas de matrimonio.

En 1871 aparece en escena Lewis Henry Morgan (18&8), antropdlogo
norteamericano, que presenta documentos nuevosigivis, desde diferentes puntos de
vista. Autor pionero en tratar de introducir un exdpreciso en la prehistoria de la
humanidad, clasificando la misma en tres etapascipales - salvajismo, barbarie y
civilizacién-, hace hincapié en las dos primerasnyel paso a la tercera. Subdivide a
aguellas dos en dos estadios: superior e infétiariterio fundamental de su clasificacion
es el de los progresos obtenidos en la producc@itosl medios de existencia, porque
considera que "(...) la habilidad en esa producciésethpefia un papel decisivo en el
grado de superioridad y de dominio del hombre sddneaturaleza: el hombre es, entre
todos los seres, el Unico que ha logrado un dongag absoluto de la produccién de
alimentos. Todas las grandes épocas del progresm liemanidad coinciden, de manera
mas o menos directa, con las épocas en que sadsiitas fuentes de existencfa"

Engels, quien sigue muy de cerca las conclusioakardropélogo para el analisis

de la familia de la sociedad capitalista, geneaiadiz clasificacion y explica:

e Salvajismo: periodo en que predomina la apropiad@mproductos que la
naturaleza da ya hechos; las producciones artdgidel hombre estan
destinadas, sobre todo, a facilitar esa apropiacion

» Barbarie: aparece la ganaderia y la agricultura gpsende a incrementar la

produccién de la naturaleza por medio del génensamo.

143

Ibidem, pag. 7.
“Ybidem, pag. 17.
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e Civilizacién: el hombre sigue aprendiendo a elabol@s productos

naturales, periodo de la industria, propiamenteadicdel art&"™.

Morgan considera que el desarrollo de la familiarapde forma paralela, pero no
ofrece indicios tan acusados para delimitacionexiodos. A propadsito de esto, define a la
familia como un elemento activo, es decir, como gmIpo gque nunca permanece
estacionado. Pasa de una forma inferior a una isuper medida que la sociedad
evoluciona de un grado mas bajo a otro mas altodifgeencia de los sistemas de
parentesco porque éstos son pasivos; solo despudargbs intervalos registran los
progresos hechos por la familia; y s6lo sufren modificacion en el caso de que la familia
también la sufra. Engels compara esta situacioriacgoe Marx explica sobre los sistemas
politicos, juridicos, religiosos y filosoficos. Adaso que la familia sigue viviendo, el
sistema de parentesco se osifica; y mientras ésténda en pie por la fuerza de la

costumbre, la familia rebasa su marco.

Segun Engels la concepcion de familia tradiciolaatponogamica, pasa por alto las
concepciones que maneja la historia primitiva, dde@éstas la poligamia, en el caso de los
hombres, y la poliadria en el de las mujeres (ddodehijos de unos y de otros se
consideran comunes). Casos que pasan por una deri€ambios que terminan
resolviendose en la monogamia. Estas modificaci@oesde tal especie que el circulo
comprendido en la union conyugal comuan, y que arg amplio en su origen, se estrecha

poco a poco hasta que, por ultimo, ya no compreimdela pareja aislada que predomina
hoy'*®.

De hecho, Morgan, llega a la conclusion de que mm serie de tribus que se
encuentran en el estadio primitivo, existio el comee sexual promiscuo, donde cada
mujer pertenecia igualmente a todos los hombregsada hombre todas las mujeres. Esto
significa que no existian los limites prohibitivegentes hoy o en una época anterior,

fijados por las costumbres. Periodo que es negadolap historia, para ahorrarse la

145 pidem, pég. 22.

“9bidem, pag. 25.
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vergienza. No obstante esto, no quiere decir quia gmactica cotidiana no dominase

inevitablemente la promiscuidad.

Segun Morgan, los grupos que salieron de estecest@atitivo de promiscuidad,

probablemente en una época temprana, son:

La familia consanguinea: en una primera etapagiogos conyugales se clasifican
por generaciones. Todos los abuelos y abuelastittyes los limites de la familia, son
maridos y mujeres entre si. Sucede lo mismo cohigs se definen como los padres y las
madres; a su vez, los hijos de éstos conformaeretit circulo de conyugues comunes, y

los hijos de éstos, biznietos de los primerosyatto.

En este tipo de familia, los Unicos que quedanugat de los derechos y deberes
del matrimonio son los padres y los hijos. Ya gaarfanos y hermanas, primos y primas,
en todos los grados, no solo se consideran hernyan@snanas sino que también maridos
y mujeres unos de otros. En este periodo el vindelbermandad presupone el comercio

carnal reciproco.

En sintesis, el ejemplo tipico de este tipo de lfamderia aquella donde los
descendientes de una pareja en cada una de suma@enes sucesivas fuesen entre si

hermanos y hermanas y, por ello mismo, mujeresridogunos de otrd¥.

Engels considera que este tipo de familia ha deseiga, pues ni siquiera en los
pueblos mas salvajes de los que narra la histeegeptan algun ejemplo. Sin embargo, no
se puede dejar de reconocer que este tipo de asisterparentesco constituyd una forma de
estadio preliminar necesario para el desarrolkriolt de la familia.

La familia punalta: si el primer progreso fue ekcla los padres e hijos del
comercio sexual reciproco, el segundo lo constitaygxclusion de los hermanos. Progreso
gue constituye segun Morgan, “una magnifica ileshim de como actla el principio de la
seleccion natural®®. Las tribus donde se llevd a cabo este progresdinditar la

“Ibidem, pag. 30
18 |bidem, pag. 31.
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reproduccion consanguinea se desarrollaron de manm&s rapida y completa en

comparacion con las otras, donde se mantenia ghmaio entre hermanos y hermanas.

Asi de la familia consanguinea salié la forma amifia, a la que Morgan llama
punalia (compafero intimo). La prohibicion por txisdad del comercio sexual entre
hermanos y hermanas ha conducido a la divisiorosi@ijos de hermanos y de hermanas,
considerados indistintamente hasta entonces commahes y hermanas, en dos clases:
unos siguen siendo como lo eran antes, hermanesnyahnas (colaterales); otros -los hijos
de los hermanos en un caso, y en otro los hijdagdeermanas- no pueden seguir siendo ya
hermanos y hermanas, ya no pueden tener progenitorsunes, ni el padre, ni la madre,
ni ambos juntos; y por eso se hace necesaria, rpuea vez, la clase de los sobrinos y
sobrinas, de los primos y primas, clase que noenalienido ningin sentido en el sistema

?.49

familiar anterior™. El sistema de parentesco norteamericano, basatioreonogamia, se

explica de manera racional y esta justificado r=étuente por la familia punalta.

La familia sindiasmica: con la creciente prohibicidlel matrimonio entre los
parientes, se hicieron cada vez mas complicadaspesibles las uniones por grupos,
sustituyéndose por la familia sindiasmica.

Etapa en la que el hombre vive con una mujer, [@Eemoligamia y la infidelidad
ocasional continla siendo un derecho solo parahlmsibres (aunque por razones
econdmicas es raramente practicada). Para lasanigerexige la fidelidad mientras dure la
vida compartida y el adulterio en su caso es dunganeastigado. No obstante el vinculo
conyugal se disuelve con facilidad por una y ottde y los hijos terminan perteneciendo

sélo a la madre.

Segun Morgan, "el matrimonio entre gens no consdaegs engendra una raza mas
fuerte, tanto en el aspecto fisico como en el nes¢amezclaban dos tribus avanzadas, y

los nuevos craneos y cerebros crecian naturalnhasta que comprendian las capacidades

“Ibidem, pag.37.
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de ambas tribus. Las tribus que habian adoptadégehen de la gens, estaban llamadas,

pues, a predominar sobre las atrasadas”

En el matrimonio sindiasmico las mujeres son reggamlcompradas, esto se debe a
la prohibicion de la unidn entre los parientes aeos o lejanos, que hace imposible la
conformacion de matrimonios por grupos. Quedandoylgémo término, la pareja unida
por vinculos fragiles, prueba segin Engels, deeduigen de la monogamia tiene poco

gue ver con el amor sexual individual.

El matrimonio sindiasmico es la forma de familisaceristica de la barbarie, como
el matrimonio por grupos lo es del salvajismo yrlanogamia de la civilizacion; aquel
matrimonio habia quedado reducido a su Ultima whidaun hombre y una mujer. La
seleccion natural habia realizado su obra reducieadia vez mas la comunidad de los
matrimonios. Por tanto, si no hubieran entrado wgg nuevas fuerzas impulsivas de
"orden social”, no hubiese habido ninguna razéa pae de la familia sindiasmica naciera

otra nueva forma de familia. Pero entraron en juesgs fuerzas impulsivas

Engels afirma que este tipo de matrimonio se dAregrica, y no ha existido en
otro lugar una forma mas perfecta, para la époda enal se sitia. Aqui la domesticacion
de los animales y la cria de ganado habian ahmeatwantiales de riqueza desconocidos

hasta entonces, creando relaciones sociales emieiamuevas?

En este estadio de la barbarie, surge la propipdadda, pero no en el sentido
estricto de término, pues se considera propietarlos jefes de familia duefios de los
ganados. La fuerza de trabajo del hombre no prodUneexcedente apreciable sobre sus
gastos de mantenimiento. Pero al introducirse ia de ganado, la elaboracion de los
metales, el arte del tejido, y, por ultimo, la agliura, las cosas tomaron otro aspecto.
Sobre todo desde que los rebafios pasaron defmgivie a ser propiedad de la familia, con
la fuerza de trabajo pasé lo mismo que habia pasanddas mujeres, tan faciles antes de

adquirir y que ahora tenian ya su valor de cambige ycompraban. La familia no se

%bidem, pag. 38.
51 Ibidem, pag. 43.
132 |bidem, pag. 44
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multiplicaba con tanta rapidez como el ganado. Ats& necesitaban mas personas para la
custodia de éste; podia utilizarse para ello digmero de guerra, que ademas podia

multiplicarse, lo mismo que el ganddd

El matrimonio sindiasmico introdujo un elemento vaejunto a la verdadera
madre, puso al verdadero padre. Quien ahora tdrligaciones como la de procurar
alimentacién y los instrumentos que se necesitgbaa ello. Era el verdadero propietario
de éstos y en caso de separacion se los llevalcahigual que la mujer conservaba los
suyos. Y en caso de que el propietario paternedaita sus hijos no podian heredarlos.
Esto se debe a un precario derecho materno, guastianen que la descendencia sélo
contaba por linea materno. Entonces en el casoeelpadre falleciera, sus hijos no eran
los que lo recibian, sino los consanguineos pealimaterna, siendo estos sus hermanos y
hermanas y los hijos de éstos; en cuantos a s Bg veian desheredados. Este derecho
materno fue abolido, poco se sabe de la revolugi@lo permitio, simplemente Engels
dice que a medida que aumentaba la riqueza ded pesto le daba una mejor posicién que
la mujer en la familia, permitiendo asi el poderdificar, en beneficio de sus hijos, el
orden de herencia establecido.

La abolicién del derecho materno, a juicio del jpelos, fue la mayor derrota que
sufrid el sexo femenino. Ya esto permitié que ehbrce tomara las riendas en el hogar, y la
mujer se viera degradada a su simple servidordaessclava de la lujuria del hombre, en
un simple instrumento de reproducci&fi” Engels considera que esta forma intermedia,
en la cual el Unico beneficiado es el padre y perglitransito de la familia sindiasmica a
la monogamica, es la familia patriarcal. Carazéefa por “la organizacion de cierto
numero de individuos, libres y no libres, en unaifia sometida al poder paterno del jefe
de ésta. En la forma semitica, ese jefe de familia en plena poligamia, los esclavos
tienen una mujer e hijos, y el objetivo de la oigacién entera es cuidar del ganado en un

area determinad&®.

33 pidem, pag. 45.
1% Ibidem, pag. 47.
*9bidem, pag. 47.
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La familia monogamica. Nace de la familia sindidsanisegun se indica, en el
periodo de la transicién entre el estadio medid gséadio superior de la barbarie; su
triunfo definitivo es uno de los sintomas de laili@acion naciente. Se funda en el
predominio del hombre; su fin expreso es el de rpaochijos cuya paternidad sea
indiscutible; y esta paternidad indiscutible segexporque los hijos, en calidad de
herederos directos, han de entrar un dia en posesidos bienes de su patife La
diferencia entre el matrimonio sindiasmico y el wgédmmico radica en la solidez de los
lazos conyugales, ya que no pueden ser disueltosl gteseo de cualquiera de las partes.
Es el hombre el que puede romper estos lazos yliepa la mujer. En el caso de que la
mujer se acuerde de las antiguas practicas sexyghestenda renovarlas, es castigada

rigurosamente mas que en cualquier época.

2.1.2. La monogamia: producto del modo de produccién capétista.

Engels, siguiendo a Morgan, considera que la monizgao fue de ninguna manera
fruto del amor sexual individual, sino que fue tanera forma de familia que se basa en
condiciones econdmicas y no en condiciones natur@lencretamente, en el triunfo de la
propiedad privada sobre la propiedad comun y pueitDonde hay una superioridad del
hombre en la familia, determinada no sélo porgsehigps pueden ser de él, sino también

en gue estan destinados a heredarle, siendo estadsitos objetivos de la monogamia.

En sintesis, Engels explica que la monogamia noeapaen la historia como una
reconciliacion entre el hombre y la mujer y, memas como una forma elevada del
matrimonio. Todo lo contrario, entra en escena lzajorma de esclavizamiento de un sexo
por el otro, como la proclamacion de un conflicire los sexos, desconocido en la

prehistorid®’.

El intelectual retoma una frase de Marx en un memtosde 1846: "la primera
division del trabajo es la que se hizo entre el breny la mujer para la procreacion de
hijos". Y afiade que el primer antagonismo de clgsesaparece en la historia coincide con

el antagonismo entre el hombre y la mujer en etimahio monogamico, y la opresion de
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una clase por la otra, con la opresion que sufreuger frente al marido en la monogamia.
La monogamia es la forma celular de la sociedaitizzida, en la cual podemos estudiar ya
la naturaleza de las contradicciones y de los antagos que alcanzan su pleno desarrollo

en esta sociedadf.

Tanto en el matrimonio sindiasmico como en el ménago, la relativa libertad del
comercio sexual, no desaparece del todo. EIl Beteri definido por Morgan como el
comercio extraconyugal, existe junto a la monoganes practicado por hombres casados
con mujeres no casadas. Este comercio carnal équedo la civilizacion y se vuelve en
forma descarada de prostitucion. Tiene su origetaelibertad sexual concedida a los
jovenes antes del matrimonio, también compete &g phmatrimonio por grupos, pero ha
llegado a la civilizacion por otro camino. Ya enekapa superior de la barbarie, aparece,
con la diferenciacion de la propiedad, no sélorabdjo asalariado junto a los de los
esclavos, sino también la prostitucion de las regjgunto con la entrega forzada de

esclavas.

Asi, Engels concluye que la herencia del matrimguo grupos es doble, como
todo lo que la civilizacién produce; por un ladem, monogamia, por el otro el heterismo,
llegando a su forma mas extrema con la prostituciinheterismo, institucion social
antigua, practicado por los hombres de la claseirdmte, y reprobada sélo en el caso de
las mujeres que la practican, ya que se las deapyese las rechaza; para proclamar la
supremacia del sexo masculino sobre el femenino. €&nbargo, Engels agrega
irbnicamente que, si bien los hombres habian lagtadvictoria sobre las mujeres, “las
vencidas se encargaron generosamente de coroosvaricedores®. Con la monogamia
aparecieron dos figuras sociales: el amante de ugrny el marido cornudo. Asi el
adulterio, mas alla de ser prohibido y castiga@goyelve una institucion irremediable,

junto a la monogamia y el heterismo. Es por esmaibn que la paternidad de los hijos se

8 hidem, pag. 54.
159 |bidem, pag. 56.
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basa en el Codigo de Napoleon: “el hijo concebigi@te el matrimonio tiene por padre al

marido™®, este es el resultado final de tres mil afios deogamia.

Engels considera que en la monogamia resulta ifjgosi amor mutuo de los
conyugues, ya que no lo permite la misma naturatezda monogamia, basada en la
supremacia del hombre. Ya que en todas las clasemantes el matrimonio sigue siendo
lo que era en el matrimonio sindiasmico: un traoado entre los padres. En los tiempos
de Engels, el matrimonio de la burguesia puedeider@sse de dos modos. En los paises
catdlicos, son los padres quienes proporcionam\anj burgués la mujer con la que le
conviene casarse, resultando natural el desardalda contradiccion que encierra la
monogamia, el heterismo exuberante por parte dabh®y el adulterio, del mismo modo,
en la mujer. Y es por ello, cree Engels, que lasigl catdlica ha prohibido el divorcio, ya
gue para el adulterio y la muerte no hay remediocd&nbio, en los paises protestantes, la
regla es que el hijo del burgués sea libre de busta mujer dentro de su misma clase,
aqui el amor puede llegar a ser la base del mationy en caso de ser asi, esta en
correspondencia con la hipocresia protestante. Algoiarido no practica el heterismo en
forma enérgica y el adulterio no es tan frecuemeelecaso de la mujer, por ello el
matrimonio protestante termina en un aburrimientotah que se padece mutuamente y se

llama felicidad doméstica.

No obstante esta diferencia, tanto en los catolmm®o en los protestantes, el
matrimonio se funda en la posicion social de lagrayentes y, siempre es un matrimonio
convenido. Que con frecuencia, en ambos, se vdalveas vil de las prostituciones, a
menudo practicada por la mujer (ésta sélo se ditesiede la cortesana ordinaria en que no
alquila su cuerpo a ratos como una asalariada,qgiado vende de una vez para siempre,

como una esclavd).

En la clase obrera, desparecen todos los fundameetéta monogamia clasica, ya
gue en ella faltan los bienes de fortuna heredalges la cual la monogamia y la

dominacion masculina fueron establecidas. “El devedurgués, que protege esta

9bidem, pag. 56.
4 pidem, pag. 59.
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supremacia, sélo existe para las clases poseeg@ag regular las relaciones de estas
clases con los proletarid§® En esta clase no tiene ningln sentido, ya que ésd cuesta
dinero que el proletariado no posee. Ademas, lasinid capitalista ha sacado a la mujer
del hogar, arrojandola al mercado de trabajo o falddca, convirtiéndola en el principal
sostén del hogar, quedando el varon proletariordeigio de toda supremacia en el hogar.
Asi, la familia proletaria ya no es monogamica keseatido estricto de la palabra, por eso

el heterismo y el adulterio compafieros de aquekaan un papel casi nulo.

El sociélogo marxista considera que la sociedademm@des una masa, compuestas
de moléculas, siendo éstas las familias individualedernas. Se fundan en la esclavitud
doméstica de la mujer, pudiendo ser franca o mademos disimulada. En estos tipos de
familia el hombre representa al burgués y la maijgrroletariado; el caracter particular del
predominio del hombre sobre la mujer en la famitiederna, asi como la necesidad y la
manera de establecer una igualdad social efecévantbos, no se manifestaran con toda
nitidez sino cuando el hombre y la mujer tengagisea ley, derechos absolutamente
iguales®

2.1.3. La familia una vez abolida la propiedad privada

Tres son las principales formas de matrimonio, aadacorresponde a uno de los
tres estadios fundamentales de la evolucidon humahaalvajismo el matrimonio por
grupos, a la barbarie el matrimonio sindiasmicoinalinente, la monogamia, con su
complementos el adulterio y la prostitucion, leresponde la civilizacion. La peculiaridad
gue presenta este progreso, dada a través dddasntits formas de matrimonio, consiste
en haberle ido quitando a las mujeres, y no asisahbmbres, la libertad sexual del
matrimonio por grupos. De hecho, agrega Engelana&imonio por grupos continlda
siendo posible para los hombres, hasta puederskegaconsiderar honroso. En cambio,
para las mujeres es considera un crimen, que faesjado consecuencias legales y

sociales.
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Engels considera que la monogamia nace de la ctvac#&m de las riquezas en las
mismas manos, siendo éstas las de un hombre yledelo de trasmitir esas mismas
riquezas, a través de la herencia, a los hijosgdelay sacando a los de cualquier otro.
Aqui yace la necesidad de la monogamia exigidanaul@r y no al hombre. Para el autor,
la revolucion social inminente reducira las pre@migpnes de la transmision hereditaria de
bienes, transformando la gran mayoria de las rapidaraderas hereditarias, como son los

medios de produccién, en propiedad social.

Frente a esto Engels realiza una pregunta y suestp si la monogamia ha nacido
a partir de causas econdémicas, ¢desapareceréoalesaparezcan estas razones? Una vez
convertido los medios de produccién en propiedaibkono sélo desaparecera el trabajo
asalariado y con €l proletariado, sino tambiéreleesidad de las mujeres de prostituirse. Al

desaparecer, sera realidad la monogamia, inclpsirgelos hombres.

Es mas, en cuanto los medios de produccion passer propiedad comun, la
familia individual dejard de ser la unidad econd@mite la socieddff. La economia
domeéstica pasaré a ser asunto social al igual lquedado y la educacion de los hijos. De
esta manera, se lograra superar el temor a lase@serscias, tanto morales como

econdmicas, que impiden a una mujer soltera ensegaquién la ama.

Ahora bien, Engels se pregunta si “¢puede desapdeeprostitucion sin arrastrar
consigo al abismo a la monogami®?” Aqui se introduce un elemento nuevo: el amor
sexual individual. En la antigiiedad, los padres equienes arreglan el matrimonio y los
contrayentes se conforman tranquilamente. Congides® al amor conyugal como un
deber objetivo, es simplemente un complemento. Sélaonoce el amor, en el sentido
moderno de la palabra, fuera de la sociedad gfigelque son los esclavos quienes lo
practican. Y si habia relaciones amorosas entr@adanos y ciudadanas libres, era sélo
mero adulterio. En la edad media, comienza a gestal amor sexual, a través del
adulterio, de esta forma el matrimonio en esta &3gguié siendo un trato que no cerraban
las partes interesadas.

®bidem, pag. 63.
185 Ibidem, pag. 64.
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Con el surgimiento de la propiedad privada y cordasmision hereditaria, que
trajo aparejado al derecho materno y la monogaehiaatrimonio comenzd a depender
s6lo de consideraciones econdmicas. Segun el cantepgués, el matrimonio era un
contrato, una cuestion de Derecho, y, por cieaané&s importante de todas, pues disponia

del cuerpo y del alma de dos seres humanos paaastodda®®.

Por lo tanto, Engels considera que el matrimonio sé concebira con toda libertad
cuando se suprima la produccion capitalista yrégipdad privada, es decir, se aparten de
las consideraciones econdmicas que ejercen infla@na hora de elegir a la pareja, lo cual
ha hecho que las mujeres acepten la infidelidadsibombres. Y una vez que las mujeres
hayan alcanzado la igualdad, sera mas facil haoabgamos a los hombres que poliandras

a las mujeres.

Una vez establecida la propiedad social, desaparetedos los caracteresque han
impreso las relaciones de propiedad a la famiigoreponderancia del hombre, que tiene
causas econdmicas y; la indisolubilidad del matnimoconsecuencia, en parte, de las
condiciones econdmicas que engendraron la monogaria parte, de una tradicion de la
época en que, mal comprendida adn, la vinculacgesas condiciones econdémicas con la

monogamia fue exagerada por la relighdn

Engels concluye sefialando que lo Unico que se peamgeturar acerca de lo que
sucederd con las relaciones sexuales una vez gsigpsena la propiedad privada de los
medios de produccién, es inminentemente negativotiege que ver con lo que
desaparecera. Lo que sobrevendrd, sélo se verda@uama generacion de hombres que
nunca se hayan encontrado en el caso de comprasta de dinero, ni con ayuda de
ninguna otra fuerza social, el abandono de unarmyjena generacién de mujeres que
nunca se hayan visto en el caso de entregarse &ombre en virtud de otras
consideraciones que las de un amor real, ni deseglantregarse a su amante por miedo a
las consideraciones econdmicas que ello puedalesaeY cuando esas generaciones

aparezcan, enviardn al cuerno todo lo que nosqtemsamos que deberian hacer. Se

%9hidem, pag.67.
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dictaran a si mismas su propia conducta, y, enoc@mgia, crearan una opinion publica

para juzgar la conducta de cada uno. ;Y todo qaduzcho!™®.

2.2 Max Horkheimer (1895-1973)

Con la pretension de avanzar en el objetivo de exantas teorias sobre la familia
de cufio critico-marxista, tanto clasicas como cuoptganeos, propuestos para este
segundo capitulo, se analizan los aportes de otporiante representante del marxismo
occidental, Max Horkheimer. Quien acufio, junto sovkd, el concepto de teoria critica,
con el cual proponian hacer un analisis criticalédtico, histérico de la sociedad existente
tal cual es, es decir, esa sociedad que constélgeatus quo, desdeuna perspectiva de
dialéctica negativa.Entonces la teoria critica &usta construccién tedrica diferente de la

llamada teoria tradicion4f.

2.2.1. La contradiccion de la familia burguesa

Para cumplir con el objetivo propuesto, se tomaaafcleo de analisis el texto de
Max Horkheimei,a familia y el autoritarismdescrito con la colaboracion de Thedore W
Adorno), en el cual analiza el autoritarismo naeoio una forma ideoldgica-politica(el
nazismo, el fascismo, etc.), sino también como aeifiesta en muchos ambitos de la
sociedad, siendo de nuestro particular interésaehcter autoritario en las relaciones

familiares.

Cuando se hablan de las grandes revoluciones ¢girawon la era moderna, tanto
en Europa como en América, retrotrae a pensaremds individuo que en la familia. La
razon de este pensamiento se debe, segun el aujoe en el momento en que el hombre
llevaba a cabo las revoluciones, cargaba, simbobocde, la bandera de los derechos del
individuo. Son ellos, los individuos, sin otra diston y todos por igual, los que hacian la
ley y encontraban proteccion en ella. Las revolues que tenian este fin, iban contra las

camarillas feudales, las iglesias y los potentadaanjeros, es decir, las formas

1%80p.cit., ENGELS, Federico, pag. 70
189 BECERRA, Susana (2005). Clases desgrabadas defaTsociol6gica Contemporanea
.Universidad Nacional de Cuyo, Facultad de Cienemlfticas y Sociales. Mendoza.
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jerérquicas; asi el futuro que se buscaba era midividuo unido a sus iguales.
Consiguiendo de esta forma la abolicion del coraeteide la tutela anticuada y arcaica, lo
gue signific6 también liberarlo del trabajo oblgdbd, al igual que condenar las

prerrogativas de los nobles sobre las almas yuespos de los siervos.

No obstante esto, Horkheimer (al igual que Adocw)sidera que el nacimiento de
la civilizacibn moderna significd, verdaderamendeemancipacion de la familia burguesa
mas que la del individuo, llevando, desde el primemento, en su interior, una profunda
contradiccion. Debido a que la familia, una vezaretada esa emancipacion, continud
siendo esencialmente una institucion feudal eioral, ya que se basaba en el principio
de la sangre, al contrario de la sociedad induistaacual proclama el principio de la
racionalidad, donde prima el principio del calcuylel intercambio libre, sin otra condicion
mas que la oferta y la demanda. La familia, suifsigeion social y sus dificultades

internas, se deben a esta contradiccion globdbpmral atraviesa.

Para el autor, la familia burguesa no existe eseelido estricto del término, ya que
es en si misma una contradiccion necesaria, basadd principio del individualismo.
Desde el momento mismo en que el hombre logradiberdel régimen feudal, adopté una
estructura pseudo-feudal y jerarquica para la dgzgaion familiar, donde el hombre se
vuelve el duefio y sefior de su casa. Asi, una vepletado el proceso de escision entre el
Estado y la sociedad, entre la vida politica yriggala, continda existiendo en el hogar la
dependencia personal directa. Este era impuesttap@xigencias materiales del proceso
social.

En este nuevo proceso el hombre toma concienciai dmismo como sujeto
economico autébnomo. No obstante, este proceso rincipio no alcanza a la familia
gue, como unidad econd6mica en siglo XIX, continigndolo a nivel nacional. La
mecanizacion de las tareas domeésticas no habiaal@ny las mujeres y los hijos y los

demés parientes eran indispensables para la madehainnumerables unidades
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industriale$’®. EI éxito de la empresa tenfa una dependendigtdiren gran parte, de la
solidaridad familiar. Por este motivo, los hijod éepresario se volvian indispensables
para el buen funcionamiento del negocio de su paiineembargo, estos no encontraban
una posicion similar fuera del negocio familiarrdPal caso de las hijas eran indispensables
en la casa al igual que en la tienda. La autorfdadliar permanecia casi intacta entre la
clase mediy*.

El poder del padre sobre los miembros de la famile taller o de la hacienda
siempre se habia basado en la necesidad socialleb&jrma de dependencia dirééta
Una vez que desaparece este factor esencial, s@masn €l también el respeto de los
miembros al jefe de la casa, la vinculacion a lédaed familiar y la fidelidad a sus
simbolos. En la obediencia del hijo a la propiedabpadre, al igual que la amenaza de
desheredacion, radica la importancia de lo quadailifa protege, basandose en un marco
legal. Esta perspectiva que, en un mundo de peomst de clase media toma una
dimension de desastre, puede contemplarse con reegenidad y calma en un lugar donde
son todos empleados. Con esto, Horkheimer adjudipérdida del derecho de sucesion a
la capacidad y a las inteligencias individualese @mpiezan a tener una importancia
decisiva en el destino de los hombres. La mismaaaibn se da, salvando algunas
diferencias, para el caso de las hijas mujeregnggien tiempos bélicos, la industria ofrece
muchos empleos a las mujeres calificadas o nojéralese el trabajo fuera del hogar una
actividad respetable para ellas. La actividadduds la casa, tanto para el hombre como
para la mujer, ha perdido las caracteristicasrificas. Estos cambios en las perspectivas
son tangibles en las relaciones de los padresuhips, mucho antes de que entren en la

vida adulta. Tomando un aspecto irracional la @&aoren el hogar.

Més alla de estos cambios, el autor afirma quein@genes espirituales, tanto
morales como religiosas, son construidas por lauastra de la familia patriarcal,

constituyendo de esta forma el nicleo basico dstraueultura. Hay una relacion directa en

"HORKHEIMER, M (1972). La familia y el autoritarism&n LINTON, R (compilador)La
familia.Erich Fromm, Max Horkheimer, Talcott Parsynotros Buenos Aires. Ediciones peninsula,
pag. 178.

" Ibidem, pag. 179.

12 |bidem, pag.179.
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lo que respecta al respeto por la ley y el orderleastado semejante al respeto de los
nifios hacia los mayores. En la familia, las actéisjdas creencias y las emociones, no solo
permiten comprender la coherencia del sistema raliltusino que constituyen,
verdaderamente, el cemento social de aquella. Ramboual es necesario que la sociedad
las mantenga vivas, pues de ello depende la vidanwerte de ésta en su forma actdal

ya que el concepto de nacién no tiene aun la satieicapacidad de llegar a cumplir con
las funciones de la familia. Este concepto, segir autor, ayudd a sustituir, como
estructura de fuerzas econdémicas cooperadas yetmoas, a las unidades de produccion
del sistema mercantilista. Y no sdlo esto, sino tanebién ha demostrado ser un objeto de
devocion directa en las situaciones marginalestestdzlo en los momentos de peligro;
como las guerras revolucionarias, donde surgedebmay los individuos llegan a superar
su aislamiento a través de esta imagen. No obstaht®ncepto de autoridad de nacion
depende del concepto de autoridad de familia. ¥nelo caso, segun Horkheimer, que ha
intentado prescindir sisteméaticamente de la maalaeintre el individuo y el Estado y

llevarlo a situaciones extremas, el |l Reich, tawdsado.

El sociologo afirma que el deseo de fortalecer familia llega a ser casi universal,
aunque choca con una dificultad basica. Si lassitieaicionales se mantienen rigidamente
contra el curso de la historia en lugar de conskxya desarrollandolas y
transformandold$®, terminan alejandose de la verdad y convirtiéades ideologias
vacias, por mas poderoso que sea el apoyo qus peckte. Horkheimer da el ejemplo de
la cultura china, alli las familias dependian ddtieo intensivo de la tierra. Era de gran
importancia la experiencia sobre las estacionsspéstes y toda clase de peligro, al igual
gue sus posibles prevenciones. El campesino lendgalor privilegiado a las buenas
relaciones con los vecinos, como asi también anlatad con los funcionarios locales vy al
conocimiento sobre cdmo tratar a los invasores @snigenemigos. La edad, en la cultura
china, constituye una ventaja, hay una tendencéalaar el respeto del padre y del abuelo

en nombre de los antepasados invisibles. Peraesstactura tradicional de la familia se ve

3bidem, pag. 180.
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afectada por el advenimiento de la industrializacen particular, con la mecanizacion de
la agricultura, perdiéndose asi el significadoadeuperioridad del padre y de los ancianos.
En la historia reciente de Europa existen muchesgos de esta situacion, directamente
relacionados con la familia y con las ideas refiginque de ella derivdA Ejemplos que

ensefian que la apariencia de las tradiciones famslisdlidas puede resultar un tanto

engafnosas.

Cuanto mas terreno pierde la familia como unidadnémica esencial en la
civilizacibn occidental, mas importancia atribuyen Isociedad a sus formas
convencionales®. El foco de los intentos de conservacion radicéagelacion fisiologica
entre el marido y la mujer, ya que constituye ellew residual de todos los aspectos de la
familia. Al punto tal de que se exalta al matrinmyi se lo convierte en sinénimo de
familia. Las mujeres, en comparacion con los hosbson las que mas dependen
directamente de esta situacion, ya que en ladadtialn subsisten formas patriarcales, que
las colocan en posicion desventajosa y subordieadeelacion con aquellos. Ademas de
adaptarse a formas de vida moldeadas para los Bepdomo ejercer una profesion, tanto
su patrimonio histérico como su educacion especifictnpuesta por una sociedad
masculina), al igual que la preferencia irraciogale gozan los hombres en varias
profesiones o en el clima cultural en general, genproblemas adicionales a la mujer que
trabaja y dificultan psicologicamente su existen&ia sintesis, para el autor, por estos

motivos las mujeres estan interesadas en la itiiimlad de la institucién matrimonigl.

En este tipo de sociedades organizadas las mujereien a aliarse a los grupos
mas eficientes de la cultura de masas, con elefidedender y propagar aquel aspecto de la
familia. Conjuntamente, se produce la lucha comb® peligros de la inmoralidad,
propiciada por la legislacion, las iglesias, larbtura, la radio y el cine. Pero por desgracia,
agrega el socidlogo frankfurteano, la propagandasguhace en favor del matrimonio no

reemplaza al gran poder de la familia, cuando @statituia la realidad mas impresionante
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de la vida social. No puede generar que vuelvargirda creencia ingenua y casi natural

gue poseia la grandeza de la familia y daba sogwifi al matrimonio. Esta esfera tampoco
ha escapado a la penetracion de la racionalidag@madde hecho, ninguno de los factores
tales como la cooperacion sin reservas de todasataas de la administracion estatal y
local, la guerra contra la prostitucion, la denardel amor libre como vicio, la prescripcion

moralista de los suefios sintéticos de la pantalllmgimente, la introduccidén de elementos
romantico$’® ha servido de impedimento para que el matrimseiovuelva una cuestién

pragmatica. A medida que pasa el tiempo, se vuglaeelacion practica, la cual el hombre
adopta para gozar los beneficios de la cohabitaci@nmujer encuentra en ella una cierta
seguridad. Nuestro autor llega a asegurar que tierse hijos porque los padres buscan la
plenitud de la vida en ellos, sino que es mas mp@ar &zon extrinseca. Los nifios son

educados con la maxima inteligencia posible paeatdunfen en la lucha por la vitid

En el periodo anterior a la sociedad de masasinttigiduos se entendian a si
mismos como partes de diversas formas cuasi-o@@nigie daban sentido a su vida y se
encontraban presentes en sus actos y en sus pFasya en aquel tipo de sociedad, los
hombres se encuentran solos y se consideran sirafdess sociales, atomos que en la
revolucion burguesa pulverizaron a la sociedad. nBmbre, que anteriormente lo
relacionaba a un lugar, un pasado y un destinohaseruelto una simple marca de
identificacion, una serie caracteristica. Anteriente, por su sustancia humana, era siervo
o sefior, la faceta de su desigualdad social eyaddo definia. En cambio, en los tiempos
de Horkheimer, el lugar ocupado en la jerarquiaabom constituye ya una parte de su

propia naturaleza: sabe establecer diferencias éhtnismo y su funcién en la societfid

Para el autor entonces, este sujeto abstracto qglefuiep por su interés egoista, el
cual es proclamado por el pensamiento econdmidospfico del siglo XIX. Y solamente
cuando el ego logre concebirse a si mismo comdosdg la razén, y se diferencie con
todos los elementos concretos, podra identificemsdas fuerzas positivas de la humanidad

y adquirir asi una mas alta concrecion, es degando se logra la separacion entre forma y

78 Ibidem, pag. 182.
"bidem, pag. 182.
180 Ibidem, pag. 180.




129

contenido, segun los enclaves organicos de ladatienoderna. Los actores de la escena
familiar moderna, analizados por nuestro socidéleggyen siendo atomos sociales, aunque

desempefien el papel de marido, de esposay de hijo

2.2.2. El divorcio segun Horkheimer

La naturaleza problemética de la familia modernadgudevelada por institucion
del divorcio, ninguna otra mejor que ella lo revela Revolucion Francesa no sélo
anticipo las fases y los aspectos de la era fusima, que también dio las facilidades para
divorciarse, convirtiéndose el divorcio, de estami@, en un simple vinculo contractual,
volviéndose asi una relacion basa en un principtvidualista, Unica en su tipo. El
divorcio ha conseguido abolir en muchos gruposasegial matrimonio. Los individuos, al
igual que en las relaciones comerciales, son imteltables, se contrae un nuevo
matrimonio, si en apariencia se cree que va a dmacimejor. Cada persona cumple una
funcion con un fin particular. Todos constituyenntces abstractos de interés y de

realizacion®.

Pronto, los hijos, descubren las diferencias eetreerdadero caracter del padre,
determinado por el industrialismo moderno y el tugae a ellos les toca ocupar en la
familia. Este descubrimiento, segun el autor, @azan del defectuoso desarrollo en la vida
emocional de los hijos, el endurecimiento de saatar y la prematura transformacion en
adultos. La interaccidon entre la familia y la ddsoalizacidon general se convierte en un
circulo viciosd®2 En el momento en que los hijos crecen, los paiFren un desempefio
mas consciente y todos contribuyen a cultivar limewlos familiares. No obstante, esta
actitud no impide el debilitamiento de la familie ello pueden resultar dos cosas: o bien
gue la atomizacién del hombre sea superada por icamp transformaciones mas
fundamentales, o bien, si esto no sucede, resdfitatipara nuestra cultura. Los cambios

econémicos, que destruyen la familia, implican eligpo del totalitarismo. Para

Bpidem, pag. 183.
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Horkheimer, es la familia en crisis, la que prodlaseactitudes que llevan al hombre a la

sumision ciega.

A medida que la familia ha dejado de ejercer unarmad especifica sobre sus
miembros, se ha convertido en terreno de entretenin) de ejercicio para la autoridad en
sf*® La dinamica de sumisién familiar sigue siendo rafea, aunque fomenta una
agresividad autoritaria, y no los intereses demailfa y de sus miembros. El totalitarismo
aleman, segun este autor, tratdo de prescindir danidia como intermediario superfluo
entre el Estado totalitario y sus atomos socighesp se encontrd con que la familia

moderna crea los objetos ideales de integraciatitavia.

2.2.3. El proceso de integracion totalitaria

Al principio, el nifilo experimenta las mismas sefsas de amor y de odio hacia
sus padres que las vividas a lo largo de la époecgubsa. No obstante, no tarda en
descubrir que el padre no es esa figura podenosa,jmparcial y protector generoso que se
quiere presentar. Cuando el nifio adopta una viséhsta sobre la familia, comienza a
prescindir de las exigencias y esperanzas, cocuakes su familia dilataba su ajuste al
mundo exterior. Frente a la debilidad del padreiadmente condicionada y tampoco
compensada por sus explosiones de masculinidadifielno logra identificarse realmente
con él. Mientras que anteriormente la autonomiaamdel individuo se basaba en la
imitacion (amorosa) del padre seguro de si mismajgnte y entregado a sus deberes, en
la época moderna el nifio no recibe la imagen détepasino la de un poder arbitrario
abstracto, busca un padre mas fuerte y poderosopatabra de nuestro autor “un
superpadre”, y lo encuentra en el fascismo. Lalfamontinua autorizando al hijo a una
sumision y, con ello, la instintiva relaciéon cos jpadres se perjudica. En el pasado, cuando
el padre no estaba en la vida emocional de los pigma cumplir con la funcién directa de
educarlos, ésta era cumplida, por un tio, un tutofamiliar, etc. Mas alla de lo dura que
resultase esta situacion, la persona no dejabande tasgos humanos, los cuales el nifio

pudiese imitar, ideas que sirvieran de meditaciéargumentacion. En los momentos

183 Ibidem, pag. 184.




131

contemporaneos, la tendencia es reemplazar al pedrentidades colectivas como las
escuela, el equipo deportivo, el club y el Estdieanto mas reducida es la dependencia
familiar a una simple funcién psicologica en la teedel nifio, mas abstracta y compleja
termina volviéndose en la mente del adolescenteesBemodo gradual, se acepta con toda

facilidad cualquier tipo de autoridad, mientras Isdaastante fuerte.

Este proceso es impulsado por los cambios prodsi@dcel papel de la madre, no
se trata de que se trate al niflo con mas brutatid@danteriormente, sino que la madre
moderna planea, casi cientificamente, la educadébrhijo, desde la programacion de la
dieta hasta equilibrar igualmente sus reprimendaksy manifestaciones de -carifio,
siguiendo las recomendaciones de la literaturaofigica popular. La actitud de la madre
hacia el nifio se racionaliza, inclusive el amorg@ministra como higiene pedagdgica. La
sociedad fomenta entre las clases cultas y urbamaes actitud “profesional” altamente
practica, incluso entre aquellas mujeres que neeaxjeuna profesion, es decir las que se
limitan a las tareas domeésticas y consideran aal@mmidad como una profesion, tomando
asi una actitud pragmatica hacia a los hijos. DasaEendo de esta forma su espontaneidad
y su carifio, su sentimiento protector e ilimitagao. sintesis, Horkheimer afirma, los hijos
pierden en la imagen de la madre su aureola miSe&eaonvierte en un conjunto de rigidas

convicciones.

Las mujeres han sido admitidas en el mundo ecomduht hombre a costa de
llevar a cabo las pautas de éste y sus consecasaicanzan hasta la mas tierna relacion
de madre e hijo. La madre deja de ser un intermedjae mitiga el choque entre el hijo y

la fria realidad y se convierte en un simple parzage esta ultintd"

Anteriormente, la madre era la encargada de bimddrhijo un sentimiento de
seguridad que le permitia a este Ultimo desarsallaon un cierto grado de independencia.
El hijo al sentir correspondencia en el amor deélguvivia de este fondo emocional
durante toda su vida. La madre al vivir separaddadeomunidad de los hombres y

obligada a permanecer subordinada a esta situaejdresentaba un principio distinto al de
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la realidad; podia sofar sinceramente en utopfdas on el hijo y era el aliado natural de
éste, tanto como si queria como st®io De esta manera, existia en la vida del hijo una
fuerza que le permitia desarrollar su individualidd mismo tiempo que adaptarse al
mundo exterior. La autoridad de la casa la reptabarel padre, la cual era afirmada por
una interaccion intelectual, la madre actuaba coradiadora e impedia que el ajuste fuera

subito y radical, a costa de la individualizacion.

Sin embargo, Horkheimer considera que en su tielapsituacion es diferente,
debido a que el amor de la madre hacia el nifare&tlo, eso conlleva que la capacidad
de amar de este Ultimo permanezca subdesarroRagaime al nifio que vive en su interior
(lo que no impide que este Ultimo intente compegacomo un nifio cuando quiere
divertirse, de una forma grotesca) y actiia compagquefio adulto, sin ego independiente y
sélido pero con una gran cantidad de narcistéfnBe esta forma termina aceptando, por

su testarudez y su sumisién ante el poder, lasaf®totalitarias de vida.

El culto sensiblero de la madre, practicado enHstdos Unidos y considerado
erroneamente como una tendencia matriarcal, nodenpu degradacion. Al contrario,
podriamos considerarlo como una supercompensadiniogica al abolido papel de la
madre. La organizacion se apodera totalmente dstmaueida, transformando la esfera
privada de la vida (ocupada anteriormente por faili@ en una esfera de tiempo libre

socialmente contralado, donde la mujer tiene sdgmnénio, mostrando asi su atraso.

2.2.4. La familia como ideologia

Horkheimer demuestra a través de una investigamdpirica que busca establecer
sistematicamente una interconexion entre deterrogeabgos y actitudes del caracter y las
opiniones politicas y econémicas que pueden comsi potencialmente fascists el
papel que cumple la familia como ideologia que kadido su origen econOmico y

emocional.
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Los resultados que arrojo esta investigacion dewmast que la ideologia de los
individuos, sensible a la propaganda fascista yajakea la identificacion acritica con la
familia, proviene de situaciones en las que losviddos son sometidos a la autoridad
familiar durante la primera infancia. A su vezoedémuestra la adulteracion basica por la
cual atraviesa la familia, ya que los individuosndentalidad fascista no sienten ningun
tipo de vinculacién con los padres y los aceptanrdenodo convencional y externo. Para
Horkheimer, esto configura la sumisién y la frialdgue define el potencial fascista de su

época.

También las personas con mentalidad fascista adakzen este estudio idealizan
invariablemente a sus padres. Culto que se bada,neayoria de los casos, en la adoracion
a un padre rigido y punitivo. Mas alla de los rasde hostilidad que se pueden observar
contra éste, la resistencia, en contra de la aatdpaterna, se desplaza contra los débiles.
De esta manera, la aceptacion familiar llega aesgsrel narcisismo social del sujeto, en
donde tanto los padres como los hermanos, es decigrupo-nosotros, son gente
maravillosa, en cambio el resto no esta al mismelnson gente sucia y despreciable. Al
establecerse esta distincion, las tendencias tartas del fascista potencial, llegan a un
grado de abstraccién inhumano, a una glorificadiéna autoridad, sin conocer cuél es el
objetivo al que sirve esta autoridad. La persoadlicautoritaria es profundamente
convencional y estereotipiéa El padre es visto como ordenancista rigido y daim esta
compuesta de atributos estandarizados de la feminiles como la habilidad practica,
buen aspecto exterior, limpieza y salud. De la raifonma que antes existian elementos de
conciencia, independencia individual y de resisgeada presion del conformismo social,
nuestro autor ve que en su tiempo todos éstos désapdrecido, dejando sélo la huella del
exito, la popularidad y la influencia, junto conatén del sujeto de triunfar mediante la

identificacién incondicional con todo lo que ejelaautoridad en la practitd
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El caracter autoritario 0 sadomasoquista en laliammas alld de no ser un
fendmeno nuevo en la sociedad burguesa, se conquatéa ausencia casi plena de los
vinculos emocionales concretos, sean positivos gatives, con los padres. La
investigacion permitio comprobar que la primeraefiéim contra el padre se reprime y se
interioriza a nivel inocente y aparece en la sugerfen forma desplazada, como
agresividad autoritartd. Inclusive la sumisién hacia al padre opera ecofestitucion de
concepciones no solo sociales, sino también paditite los hombres. Esto regularmente se
manifiesta en forma de agresividad. Por ejemplo,lcsn muchachos en el desprecio
consiente hacia la madre, ya que en las primergerias de la vida, el nifio tiene la
impresion de que, por su sexo, la madre es algib yiélespreciable, la ve como miembro
de una raza inferior. Los elementos propios de lédga politica fascista se ligan,
genéticamente, a trastornos en la falta de unatdérelacion con la madre. Este rechazo

hacia el sexo de la madre, conlleva a algo muchag fgeintolerancia hacia lo “distinto”.

La familia como ideologia, dice en conclusion patarkheimer, fomenta el
autoritarismo represivo, a su vez, sin embargeyaente que la familia es un obstaculo en
realidad, fuerte y efectivo, contra la recaidaabdrbarie, amenaza presente en todos los

seres humanos en el curso de su desarrollo.

Los nazis tenian en claro como explotar los meoaygssociales y psicoldgicos
necesarios para lograr obediencia en la familiaaién conocian el antagonismo entre la
familia, en su verdadero significado, y el munddbéo que ellos glorificaban. Mas alla de
la exaltacion a la familia en el plano ideologicomo una institucion indispensable en una
sociedad basada en el principio de la sangre, désban de ella, por ello la atacaban
como refugio contra la sociedad de masas. Era aiste conspiracion al estado totalitario.
Esta misma actitud hacia la familia, la tenian t@&mlzontra la religion, la libre empresa y
el Estado constitucional o democrético. El problgraea el autor es saber si la interaccion
entre estas fuerzas es netamente alemana o cpastitu indicador de una tendencia

histérica universal.
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2.3.Theodor W. Adorno (1903-1969)

Siguiendo la linea de las teorias marxistas, serexmqui el pensamiento de
Theodor W. Adorno, soci6logo contemporaneo perienée a la Escuela de Frankfurt.
Junto a Horkheimer, adoptan el marxismo como m@@aco de todas sus investigaciones
porque veian, a pesar de su formacion burguess, gdtan por el marxismo por considerar
que era la teoria que le favorecia la posibilidadpthntearse una transformacion de la
realidad. Ahora, esa opcion por el marxismo era ap@én que de ninguna manera los
hacia pensar en un cuerpo tedrico cerrado, conadesdabsolutas, como planteaba la
doctrina oficial del marxismo estalinista, sino @om instrumento teérico metodoldgico
para conocer la realidad y poder transfornfatla’an a analizar el tema de la industria
cultural, la cultura de masas, el desarrollo deataonalidad en occidente, el papel de la
razon, el tema de las sociedades totalitarias yamhia analizar mas especificamente el
nazismo y también la capacidad de persuasion igeal@ue se da en las sociedades de

masas para lograr el conformismo y la manipulacion.

El analisis aqui se basa en la obsasociedad- lecciones de sociolog&gcual escribe en

colaboracién conMax Horkheimer. Alli aborda un peolia concreto, la familia, para
mostrar en el contexto de sus aspectos que la eosipn sociolégica de los fendmenos
parciales conduce a una vision del todo que no @uetmanecer en la indiferencia

respecto de la praxi€, esto sin perder su especificidad cientifica.

El sociélogo considera que la familia primero aparecomo una relaciéon
espontaneo-natural y que a medida que pasa eldismpa diferenciando hasta llegar a la
figura moderna de la monogamia. En funcion de gsteeso de diferenciacion, se crea una
esfera separada, la de las relaciones privadass Ekimas se ubican de forma aislada en el
flujo de la dindmica social, como un residuo dedaiizado estado natutdl Pero, en

realidad sucede que, la familia depende de ladalsocial en sus sucesivas concreciones

YIBECERRA, Susana y POJ, Marisa (2005). Clases desgas de Teoria sociolégica
ContemporaneaUniversidad Nacional de Cuyo, Facultad de Ciendaditicas y Sociales.

Mendoza.
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histéricas y, no solo esto, sino que se encuengdiatizada socialmente hasta en su

estructura mas interna.

Por esta razén, agrega Adorno, es que la familiz’essometida a una doble
dinamica social. Por un lado, la creciente so@alim, es decir, la “racionalizacion” e
“integracion” de todas las relaciones humanas guensuentran plenamente desarrollas en
la sociedad de intercambio; esto es, tiende a dommpy negar al maximo el elemento,
irracional y natural-espontaneo desde el puntoiska e la sociedad, del ordenamiento
familiar®%. Y por otro lado, se encuentra el desequilibrie ge produce entre el individuo
y las fuerzas totalitarias de la sociedad que, trasnse agudiza, induce a los primeros
buscar refugio en las microasociaciones como lailiflsrque presenta persistencia
autobnoma aparentemente inconciliable con el ddkamgeneral. La familia, al poner en
duda la tendencia al desarrollo, da al individemporariamente, un nuevo sostén. A su
vez, la familia se ve atacada por dentro, debidqua la socializacion significa una
represion y un control de los instintos. La fam#ie ve en medio de dos fuegos: el del
progreso de la cultura por un lado, y por el o&® tendencias irracionales que pone en
movimientd®.

Adorno considera que, por definicion, la familiapeede apartarse de su momento
naturalista, es decir, la relacion biolégica demimmbros. Pero tomando la perspectiva de
la sociedad, este momento aparece como perturpadpie no se resuelve en la relacion de
intercambio. Para la sociedad, agrega el socidlogdysive el sexo tiene una tendencia
hacia las relaciones de intercambio, a la racidadlidel dar para tener. De esta forma
resulta imposible hacer valer el elemento natuealie la sociedad con la independencia

del social-institucional.

2.3.1. Breve resefia historica sobre las perspectivas tedas de la familia.

El caracter socialmente mediado y la extrema véidald de la estructura familiar

no aparecen facilmertt& Es més, hay una tendencia a olvidarlos y negatesterminan

% Ibidem, pag. 131.
19 Ibidem, pag.: 132.
%9pidem, pag. 132.




137

siendo una ventaja para conservar a la familia ameliagentes ideoldgicos. Esta forma de
hipostasiar a la familia 0 a su presunto conceps general muestra gran resistencia a
desaparecer. Estas opiniones tienen sus raicesépota del iluminismo que, tanto en el
descubrimiento de lo “salvaje” como los viajes a@leracion, abrieron los caminos al
estudio de las formas primitivas de la familia, @agtas por la teoria social de ese momento
histérico como prototipos del matrimonio monogamigo patriarcal dominante en
Europd®. Adorno cita algunos ejemplos, como Rousseatenqebnsideraba que el
principio de la sociedad tiene su origen en la fianmonogamica y patriarcal. También a
Bachofen que, como ejemplo de la escuela histtajciento las bases luego utilizadas por
Morgan y Engels, los cuales consideran que el estajinal se caracteriza por la
promiscuidad, a lo que luego le sigue el matriacadra terminar en el patriarcado. Bajo
esta concepcion, segun Adorno, el matrimonio jatailia pueden sacarse de la hipotesis

naturalista e insertarse ain mas en la dinamitaricis.

Estas perspectivas materialistas sobre la famijiee le adjudican un caracter
histérico mas que natural, han generado que grdposociologos, desde una posicion
negativa, la refuten en bloque. Casos de estetipden ser, segun Adorno, los que tienen
una tendenciaocial-romanticay ven la familia como una entidad natural y edeanterior
a cualquier sociedad organizada, prioridad queelenjpe justificar su valor normativo y
suprahistorico. Una vision opuesta, pero que seaufaimbién en la vereda contraria a la de
Engels y Morgan, es la de Gumplowiez. Quien adélenvision sociologica de la familia,
gue hace derivar la estructura y las transformasiote la familia directamente de la
estructura y las transformaciones de la sociedagiando a la primera el caracter absoluto

de una entidad auténomia

Estas dos visiones contrapuestas han impuestdlsiada sociologia de la familia
en Alemania y los intentos de conciliar al “socgmo” con el “naturalismo” en la

concepcion de la familia dieron lugar al pluralisme concepciones, segun el cual la
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familia es pensada como algo natural, pero a suhigarico; bioldgico y sin embargo

social; fisiolégico pero también ético y cultural.

Luego tenemos a los socidlogos franceses moderloss, cuales son los
continuadores de la linea de Durkheim, tales conaoc® Mauss y Claude Lévi-Strauss.
Estos autores configuraron el tabu del incestorgsilta determinante en la constitucion de
la familia como “fendmeno social total”, esenciafhtee postulado por estructuras de
propiedad bien definidas, necesarias en una satigelintercambit®. Estos sociélogos se
oponen a opiniones que los preceden, ya que estdsatian remontar a presuntos datos
naturales, que los hacen llegar a resultados amadbs por considerables materiales de
investigacion. En el caso de que estos sean valggosonstituirian en una confirmacion
empirica del caracter socialmente mediato, y nalesina simple categoria natural, de la

familia tal cual la conocemos.

En la sociologia de la familia norteamericana sesgmtan las tendencias
sociologistas, ya que no se asignan valores aslad@ategorias individuales de la relacion
familiar, como pueden ser, el momento biolégicairat la legitimacion de la sexualidad,
la funcién social de la procreacion como reprodutaiocial o incluso los lazos de sangre y
la herencia. Sino que la familia se subordina, camtodo, al proceso vital social. Aparece
como lainteraction de determinados papeles desarrollados socialmjmi con otras
tareas o funciones sociales determinadas, perof@saizacion puede tener contenidos
variables en diversas formas de la socié€¥addorno toma el ejemplo de Burgess y Locke
gue define a la familia como: una multiplicidad gersonas unidas, ya sea por el
matrimonio, lazos de sangre o adopcion, constittiyam sélo nudcleo de convivencia, se
influyen mutuamente y, conforme con sus papelesc#fspos en la sociedad, son entre si

marido y mujer, madre y padre, etc.

Ahora bien, Adorno considera que la perspectivaoisgica ha efectuado una
contribucién decisiva en lo que respecta a la cemgén de la relacién activa entre la
familia y la sociedad. Lo que realmente interesd ag, sobre todo, la vision que se obtuvo

199 |bidem, pag. 134.
bidem, pag.: 135.
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de la familia como lugar donde se forma la estmactle la personalidad, que resulta
socialmente relevante. Este concepto, al igual lgsiénvestigaciones antropoldgicas, ha
tenido importancia en lo que se refiere a ponesegundo plano problemas como la
sucesion, ya que se la queria ver como evolucardst las formas de familia. Luego de un
periodo de tiempo, en el cual la sociologia estdominada por este tipo de problemas
conceptuales; la antropologia admiti6 como hipétegie hay varias formas familiares
social y geograficamente definidas, en vez de mi@aforma de evolucidén universal como
lo hace aquella, ya que se van constituyendo imdtb@etemente una de la otra, e incluso

pueden sobrevivir contemporaneamente una de la otra

Los desarrollos sociologicos de los tiempos de Adpen lo que respecta a la
familia, se centran en mostrar la crisis de latingtn, o al menos en la trasformacion en la
cual se ve expuesta en el marco del desarroll@lsgeneral. Acordes en cuanto a esto,
difieren sus opiniones en lo que respecta a sualaga. Para comprender esta crisis de la
familia, nuestro socidlogo sugiere que es necesaner en cuenta el antagonismo por el

que atraviesa la institucion familiar desde el @mo de la sociedad burguesa.

2.3.2. El elemento irracional de la familia burguesa

Adorno expone que el ordenamiento social en lapdes de la burguesia esta
determinado por el intercambio y, en consecuemua,la racionalidad individual de los
seres humanos en el trabajo. Sin embargo, maslal&sto, la familia siguid siendo una
institucion feudal, basada en el principio de “sahglel parentesco natufdl De esta
manera, se consolidaba un elemento irracional deetia sociedad industrial, orientada no
s6lo por orden racionalista, sino también por edpminio exclusivo del principio de la
calculabilidad en lo que respecta a todas lasiorlas, ya que el parametro de control se
basa en la demanda y la oferta. Pero a pesatalsiegcion, la familia burguesa continto
siendo siempre, en cierto sentido, anacronicauyiGigctuando como instancia del proceso
de adaptacion a la sociedad. Ya que por la autbiidacional que iba adquiriendo pudo

infundir en los hombres las fuerzas que le eraisashsables para reproducir, estando bajo
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las condiciones de asalariados, es decir, sin piEldisponer de los medios de produccion,
su fuerza de trabajo, y con ello de su propia vide;la familia la Unica que pudo hacer
surgir en los individuos la identificacion con lateridad, idealizada como ética del

trabajd®? que reemplazé la potestad que padecian los siervta época feudal.

Para definir la familia, la esfera de intimidad fgarentemente decisiva, ya que es
de naturaleza social y a su vez resulta insepad®dlerincipio de trabajo asalariado que
esta triunfando en los tiempos de desarrollo d®&edad burguesa. Es en la era moderna
donde la familia comienza a imponer las exigend@ada sociedad, interiorizando a sus
individuos. Adorno resalta que es en la época derbwcuando se impone la idea de que no
alcanza con la mera obediencigater familias,sino que es necesario amarle y temerle, ya
gue es esta la Unica forma de sobrevivir en el dwmigerso del trabajo asalariado y su

disciplina; y asi poder defender la parte que epiar

Un despiadado rigor hacia si mismo y hacia lossottebia convertirse en la
segunda naturaleza de los individuos hum&roEste era el objetivo al cual apuntaba la
sociedad burguesa desde sus comienzos: quien ltegssaa algo o no morir, debe no solo
subordinarse, sino aprender a satisfacer a losgl€inéo esto era explicado e inculcado en
la familia con toda claridad, mas que en cualqates lado. Para el hijo, en el padre se
concentra la imagen de poder y triunfo, ya queussngsiempre tiene la razén. Y es en ella
donde el hijo encuentra la posibilidad (o al melaodnica que se le deja) de salvar, por lo
menos en su interior, la armonia de deseo y dibpolaid que la sociedad de competencia
amenaza constantemente.

Como resultado de esto, el nifio basa en la fuertama sus instancias morales y su
conciencia, pudiendo aprender asi a respetar y angaién se le ofrecia a su intelecto
como efectivamente existente. Y poder, finalmeatmilar la relacion burguesa de la
autoridad, no solo en lo referente a la esferalfanparcial. Asi, agrega Adorno, la familia

2920p. cit., ADORNO, W. Theodor pag. 137.

3HORKHEIMER, Max (1936). StudieniiberAutoritatundFéieiParis, pag. 49. En ADORNO, W
Theodor- HORKHEIMER, Max (1969)La sociedad-Lecciones de sociologi8uenos Aires,
Editorial Proteo, 1969, pag.: 137.




141

se habia convertido en un ente en el cual act@abaciedad, luego de la educacién para la
adecuacién socid’. Para cumplir con las tareas planteadas poist#nsa social, la
familia se ocupa de la formacion de hombres, e$ dgnde se racionaliza el elemento

irracional de la fuerza, el cual no puede prescidéli poder de la razon.

De este modo, en la irracionalidad de la familiaeskejaba la de una sociedad, en
donde no solo todo sobreviene de la razon, sinbitangue es lugar donde predomina la
irracionalidad de las relaciones ciegas, “sustmafda libertad de la razé$®. Nuestro
sociélogo considera que la “buena familia” burgyegse imita a la aristocracia, en el
sentido extremo de buscar, por ejemplo, el arboég®gico, no existe. Ya que el principio
racional del individualismo se contradice hastasggm mismo, contradiccidn que es
necesaria y se da entre sus elementos irraciopakeprincipio totalitario de racionalidad,
en cuyo dominio aquéllos se encuertfarEs en la familia obrera donde se revela que en
la sociedad de intercambio libre y justo algo nocfana; porque luego de la revolucion
industrial, los hijos del aquel tipo de familia fae arrojados al proceso productivo como
esclavos. Entonces, la familia burguesa no encantfdr manera para perpetuarse que
reforzar la coercion del principio de intercambi@lymejor instrumento para ello fue la
familia, pues resultaba mas eficaz en la medidajen el padre se hallara sometido a

presiones economicas.

2.3.3. La crisis de la familia a causa de la sociedad ingtrial

Adorno considera que la familia esta pasando parauisis de origen social, que no
se puede negar ni tampoco resolver como si fuersiraple sintoma de degeneracion o
decadencia. La autoridad familiar quedaba justificenientras asegurara proteccién a sus
miembros. De hecho, la herencia conformaba un fimwivo de obediencia en los
herederos. No obstante, con el pasar del tiemgocesicepto se ha vaciado de contenido,
debido a que el mundo no sélo le da importance&capacidad técnica y a la habilidad ante

cualquier situacion; sino porque también la propieturguesa ha perdido contenido o se

bidem, pag.: 138.
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ha destruido en varias familias. Lo mismo ocurne lecautoridad, ya que los hijos no estan
ligados a las condiciones domésticas arcaicas @mlaeposaba la familia, con la sociedad
industrial pueden ganarse la vida fuera del hogmisea como operarios o empleados no
calificados. Adorno considera también que la cpsisla cual atraviesa la familia significa,
una rendicion de cuentas, no Unicamente por lasapreue padecian tanto la mujer como
los hijos frente al jefe de familia, sino que aoesé suma la injusticia econémica que
practicaban, debido a la explotacion del trabajméktico en una sociedad que obedecia a
las leyes del mercado. Ademas de esto, encontrlEaeagnuncias a los instintos, lo cual
era impuesto a los miembros por la disciplina femilincluso cuando no tuviera
justificacidn, como asi también que esta renungituviera compensacion por ejemplo, en

forma de bienes hereditarios.

La autoridad familiar, incluso ya en el tabu delcsese vera debilitada debido a que
no puede asegurar la vida material de sus miembrosiquiera protegerlos del mundo
externo que presiona cada vez mas. Pero estétaimi@hto de sus aspectos represivos no
significa que vayan a ser sustituidos por formas fildre y menos autoritarias. La
ideologia de la familia, agrega Adorno, consistiagibuir a los oprimidos y sometidos al
sacrificio, la aureola de la bondad y de la ded@ragoluntarid®’, como es el caso de la
mujer, esposa y madre virtuosa, a quien bajo ealdgia, se le atribuye (idealmente)
dignidad, que como la dignidad del hombre, antielpegamino de la emancipacion. Aqui se

concreta el principio de igualdad de los hombres.

La crisis de la familia es la crisis integral deinfanitarism8”. Mientras se hace
creer en la posibilidad de la plena realizaciéiademancipacion de la mujer, conseguida
gracia a la emancipacion de la sociedad, por atto,Ise dibuja, con el mismo sentido, la
recaida en la barbarie luego de la atomizaciénsgaiticion de la colectividd¥. Para
Adorno, la familia s6lo puede conservarse como “ursitucion de cultura” neutralizada,
la razon de esto esta en que hay una correspoadenite la conservacion dahtu quo

familiar y la disolucion de la familia: el propideenento irracional de la familia se

pidem, pag.141.
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convierte en objeto de célculo propagandistico yadendustria cultural y nada puede

restaurar la fe ingenua en su absoluta vigétcia

La familia cumple menos con su funcion de insiitoale instruccion y educacion.
A propasito de esto, Adorno trae a colacion el cesdlemania, en el que se puede ver que
los alumnos, inclusive los que pertenecen a laascapperiores, no reciben educacion de
sus hogares, los profesores universitarios comprueto ya que consideran que es muy
poca la formacion sustancial que puede darse poadz en los jovenes. Por este motivo
nuestro sociélogo considera que aunque la familieede un esfuerzo por trasmitir la
cultura, ha perdido su utilidad practica y fracas&orque, junto con la pérdida de los
bienes familiares heredables, se han perdido tamlié momentos de seguridad y
proteccién respecto del exterior. La tendencia istinsen que los hijos se sustrajesen de
tal educacion, ya que es vista como introversiohsamaa y se orientaran por las exigencias

de la vida real, esto mucho antes de que taleg®sig@s se presentasen ante el nifio.

Adorno considera que con la abolicion del trabafaritil, la infancia se recupero
para todos. Para el momento en que €l escribe,qureda infancia ha sido nuevamente
eliminada para todos. Tanto la prohibicion famitamo la frivolidad (que penetra cada
vez mas cuanto mas desgarrada es la vida) comstjtigspecificamente, la renuncia

personal que hoy mutila a los individuos e impaetividuacion.

La sociedad que analiza nuestro autor, no puedéususatisfactoriamente ni la
accion economica ni a la accion educativa del pa&irgas funciones asumidas por €l, en
otras épocas, encontraban expresion una exigeneiadaglavia hoy sobrevive; y que la
sociedad, aunque pone en peligro a la familia,viadiao satisface. Por la presion del padre,
los hijos aprendian que los fracasos eran una coestion individual, como culpa, fracaso
e inferioridad personal; y no a entenderlos commdypecidos por causas sociales. Si lo
aprendia a partir de la dulzura materna, los hesbe desarrollaban capaces de buscar los
defectos, incluso en ellos mismos. Asi si la faandlumplia con estas tareas, forman hijos

consientes, coherentes y con capacidad de amao. dsid resultaba no sélo productivo,
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sino también progresivo. Con la decadencia hisaaites la familia se agudiza el peligro del
dominio totalitario, teniendo su raiz en las misrsa®lencias econdémicas que destruyen a

la familia.

El nifio, que en un principio creia que el padresggaificado de fuerza, justicia y
bondad; descubre que en la sociedad de la libreesamplonde impera la esfera de la
competencia, aquel es efectivamente deébil. Estgpdoetra psiquica y moralmente,
generandole imposible la identificacion con él nosMo puede interiorizar las exigencias
impuestas por la familia que en todos sus aspeefpesivos contribuian a conformar un

hombre autébnomo.

Siguiendo al autor, quien dice que el poder defailfa y el “yo” actian alejados,
ya que al estar debilitados se separan, la fasgliha vuelto una institucién temida pero a
la vez amada, no se la combate aunque si se laglviclusive algunos la toleran ya que

no encuentran motivos para ponerle resistencia.

En la sociedad industrial tardia cada individug estlé*’. El nifio de la relacién
con su padre obtiene simplemente el concepto abstde un poder y una fuerza que son
arbitrarios e incondicionados. Por esto motivodiemnecesidad de buscar a un padre mas
fuerte al igual que méas poderoso, como el que dduprdo la ideologia totalitaria. A punto
tal que llega a suplantarlo por poderosos colestoamo son: la clase escolar, el equipo
deportivo y, finalmente, el Estado. En sintesisapAdorno, los jovenes tienen una
tendencia hacia el sometimiento ante cualquierrigatt, sin importarles el contenido,
mientras les brinden proteccién, satisfaccion s#ta, ventajas materiales y posibilidad de

descargar el sadismo sobre los défifas

2.4 Michel Foucault (1926-1984)

En los puntos anteriores se han dedicado a laifidacton de las teorias marxistas,
tanto clasicas como contemporaneas, que tomariamida como objeto de estudio. Para

completar con el objetivo planteado al principioede capitulo, este punto se dedica al

#10p. cit., ADORNO, péag.:145
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analisis de las teorias criticas, tomando como rexmte a Michel Foucault,pensador

francés que empieza a tener relevancia durantgfiles 60 y, escribe sobre cuestiones que
tienen que ver con los impulsos, los de$8o#ayo del 68 le revela la existencia del

poder, el poder en general, no del poder polititd, Estado, sino del poder como una

entidad absoluta. Ademas, la prision de muchosistzs de esa jornada genera otro fuerte
impacto en él,pues se da cuenta, por primera w19 due es el encarcelamiento, algo

absolutamente intolerable.

A partir de ello Foucault sepregunta cémo el podea situaciones en estos
microespacios que son terribles, insoportables|drdbles. Sin embargo, para el conjunto
pasan desapercibidas, son invisibles, de este rabdator toma cuenta de que hay un
modo de proceder del poder que a él le interesssiigar pero desde una postura militante,
desde una postura critica.

Foucault escribe en un momento de lo que se llantiddracion sexual, del amor
libre, que implica una profunda critica a las fosnradicionales o convencionales de vivir
la sexualidad, una profunda critica a la represéxual. Se propone a cambio una vida
libre sexualmente, sin condicionamientos y sin rasn su vez, los grupos que luchan por
el amor libre estdn muy influidos por autores dedauela de Frankfurt especialmente por
Herbet Marcuse y Winstein Pafgé

EnLahistoria de la sexualidadioucault critica a estos autores, representastés d
gue él llama lahipotesis represivaor considerar que el poder ha reprimido el sexs. L
marxistas plantean la hipotesis de que la enemgiaas debe ser usada de una manera
ordenada, de una manera limitada, dirigida fundaah@ente a la reproduccion de la
fuerza de trabajo, y el resto de esa energia dabapticada a la produccién material. La
clase dominante, con su poder, reprime la sexuhlmaque les interesa que la energia
sexual esté dirigida a la produccion material, @raduccién de valor y una parte a la

reproduccion de la fuerza de trabajo. Asi, la hb&m sexual, para los frankfurtianos,

#BCousinet, G (2006).Clases desgrabadas de Socigiajteca .Universidad Nacional de Cuyo,
Facultad de Ciencias Politicas y Sociales. Mendoza
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significa una liberacion politica debido a que atisndamentalmente los intereses de las

clases dominantes.

Foucault sefiala que el momento histérico analipemiesta escuela es aquel donde
mas se ha reprimido la sexualidad en la histori deimanidad, en la era victoriana, en el
siglo XIX en Inglaterra, centro de la represion usdx Paraesa corriente el puritanismo
habria impuesto un triple decreto de prohibicidexistencia y bullicio, 0 sea que el sexo
estaba prohibido, era inexistente, y no se poddtahde él, es decir, no existia. Selo habia
eliminado de la vida social en aquella época. Sersitiza la idea de que aquél que se
opone a la represion sexual también se estd ommianla dominacion de las clases

dominantes, o a la dominacién

Pero Foucault considera que se produjo la inditadie poner todo el sexo en el
discurso y a construir un saber sobre el sexo, con@godesviacién del discurso sexual,
primero una estimulacion de la sexualidad y despungs desviacion hacia otro tipo de
manifestacionés”. Pero algo que no ocurrié en la época victoriangue el sexo estuviera
ausente, sino todo lo contrario, el sexo era eheteo central y habia todo un aparato
destinado a establecer qué era normal en la sdaddlle esta manera, aparecer una
ciencia de la sexualidad que tiene como fin establgué es normal, para poder hacer esto,
a su vez, hay que definir lo perverso. Entoncegporera vez empieza a originarse la idea
de la perversion sexual, es decir, de la enfermedadal, porque antes podia haber la idea

del pecado, no la idea de la normalidad contrapuekt perversiéi®.

Para indagar ahora sobre la teoria de Foucauliprsa como materia prirhas
anormales recopilacion de clases dictadas por Foucaultlebo#ége de Francia, en el
marco de su catedra “Historia de los sistemas degmeiento”. La presente investigacion
se centra en las clases del 5 de marzo de 1978 §2dle marzo de 1975, en las cuales el
autor trata el problema de la masturbacion en studso cristiano de la carne y la

psicopatologia sexual. Estudia asi la evoluciorcdetrol de la sexualidad en el interior de

2pidem.
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los establecimientos de formacidén escolar cristignaobre todo catdlica, en los siglos
XVIly XVIII.

2.4.1. La evolucion del control de la sexualidad

El autor considera que en esos siglos se intenttaimgair los analisis del cuerpo.
Sin embargo, al mismo tiempo que se intenta intiwdwna regla, si bien no de silencio,
pero si de discrecion maxima,; las disposiciondssltigares y las cosas (las arquitecturas,
la forma en que se orden los dormitorios comuneg ynstitucionaliza la vigilancia, la
disposicion de las mesas y los bancos en un sa®rclase, todo esto, en los
establecimientos escolares), reemplaza, para ®ilmcal discurso indiscreto de la
carné'’, el cual implica la direccién de la conciencia. &ros términos, los dispositivos
materiales deben inutilizar todo ese parloteo ideapente que la técnica cristiana habia
introducido en los siglos XVI y XV De esta manera, en los colegios, se habla lo
menos posible, no obstante, el orden de los lugatas cosas, no solo alertan sobre los

peligros del cuerpo del placer, sino que todo hdblallo.

Foucault, sin embargo, explica que en medio desiémeciamiento que se produce
en funcién de controlar las almas, los cuerpossydeseos, se produce durante mas de un
siglo, hasta fines del XIX exactamente, el surgitoede libros que hablan sobre el gran
discurso de la masturbacion. Esto sucede en ppisesstantes en los que, a su vez, no
existia la direccion de conciencia en la forma leap por una parte, y los grandes
establecimientos de ensefianza, por l&btr&n los paises catélicos esto sélo sucedié un
poco mas adelante, debido al bloqueo llevado attefor esos establecimientos educativos

y las técnicas practicadas sobre el control daltass.

En el siglo XVIII se produce un florecimiento dextws, libros, folletos, etc.,
referentes al discurso de la masturbacion y sobse cuales Foucault hace ciertas

observaciones. Si bien estos discursos son digettcristiano de la carne y, también a lo

2" FOCAULT, M (1999)._Los anormale€urso en el Collage de Francia (1974-1975). Bsieno
Aires, Fondo de cultura econémica, pag. 216.
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gue un siglo mas adelante serd la psicopatologiamake se encuentran ubicados

temporalmente entre ambos. En ellos no aparecedsjfos términos de deseo y placer, a
diferencia de la literatura cristiana que le precefiste tipo de literatura apunta a la
masturbacién misma, despojada del contexto segsalecir, en su especificidad. Pero por
otro lado hay textos en los que se dice que eri@meyela sexualidad normal, o sea,

relacional, hay una diferencia de naturaleza, yarguson los mismos mecanismos los que
generan que uno se masturbe o pueda desear analgsie es el primer eje que destaca el

autor francés.

El segundo punto en el que insiste se refiere @ddde que el discurso cristiano de
la carne asume una forma mas propia de una cangpaé@ntra de la masturbacién que la
de un discurso cientifico. Se trata mas bien deejos, manuales destinados a los padres

para impedir que sus hijos se masturben.

Concretamente, Foucault analiza el libro de VaneUsisulado Histoire de la
répressionsexuelfen términos generales extraido de Marcuse), gque $n general este
planteo: en el desarrollo de la sociedad capitak$tcuerpo se consideraba “6rgano de
placer”, el cual debe convertirse en un “instrurnaié prestacién” necesario para cumplir
con las exigencias de produccion. El psicélogodéanconsidera que este andlisis no debe
ser considerado falso, pero si muy general, noigendo avanzar mucho en la explicacion
de los fendmenos finos de esa camparia y cré?afe hecho, le molesta, en un anélisis
de ese tipo, la presencia de conceptos negativasicplogicos como son la nocion de
represion, de organo de placer, instrumento dagmiés. Por un lado, tenemos un cierto
numero de nociones psicologicas o psicoanaliticgsvalen como analisis, pero Foucault
piensa que no dan cuenta de la mecanica de unsprocgorico y; por el otro, conceptos
negativos en el sentido de que no ponen de maoiflgsr qué una campafia como la
cruzada antimasturbatoria produjo determinada daati de efectos positivos y

constituyentes, dentro de la historia de la sociéda

Ybidem, pag. 220.
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A Foucault le fastidian dos cosas en esta histBngprimer lugar, si bien €l no deja
de reconocer que la campafia antimasturbatoriaglel>VIll esta inscripta en el proceso
de represién del cuerpo de placer y en exaltan&ipo productivo, no deja de preguntarse
por qué esta se concentra en la masturbacion g feoagtividad sexual, si realmente lo que
se queria inhibir es el cuerpo de placer. Solotirpde 1850, la sexualidad, en su forma
general, va a ser interrogada, médica y discipinante. Luego, en segundo lugar, para el
autor resulta curioso que la cruzada contra la urzestion recaiga sobre los nifios o
adolescentes, no asi sobre la gente que trabajmaEsson consignas que recaen sobre
nifios y adolescentes pertenecientes a la burgus8i@,en esos medios como son la
escuelas y en la misma familia. Es por esto, questru autor pretende dar una mejor

explicacion que la de Van Ussel.

Para ello el psicélogo francés tomara diferentemate de la campafa
antimasturbatoria y lo primero que sale a relusira culpabilizacién de los nifios. Sin
embargo, haciendo un examen mas preciso cae euel#acque no se trata tanto de
culpabilizarlos, sino todo lo contrario, resultaeduay un minimo de moralizacion en ese
discurso antimasturbatorio. Cuando se les prohiagturbarse, no se amenaza a los nifios
con una vida adulta perdida de desenfreno y véiim con una vida adulta baldada por las
enfermedadé&’. Consiste mas en una somatizacién o una patoligizague en una

moralizacion. Esto se produce en tres formas difese

* La ficcion de la enfermedad total, todos los sigdesla enfermedad se
superponen unos a otros en el cuerpo descarnadevgstddo del
masturbador

* No se toman ya los libros dedicados a la mastushaesino los diferentes
que se escribieron sobre distintas enfermedadasmiéalicos del momento,
intentan demostrar que la masturbacién no es laacde una especie de
enfermedad fabulosa, sino que es la razon postbiewthas enfermedades.

« La dltima forma de somatizacion, es una forma deggliterario que es la

carta del enfermoEn ella se encuentra la historia de sus enferdesdaus

222 |pidem, pag. 222.
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sensaciones, sus diferentes trastornos consideebne la adolescencia

hasta el momento en que revela su secreto.

Es por estos tres motivos que el autor consideeanguhubo una inscripcion de la
masturbacién en el registro moral de la culpa, tlmd@ontrario, estamos frente a una
somatizacion de la masturbacion cuyos efectos meeaeel cuerpo, por orden de los
médicos, y hasta en el discurso y la experiencidoslesujetos. En toda esta fabulacion
cientifica, anclada en el discurso y la practicadicg se encuentra el poderio causal
inagotable de la sexualidad infantil o, por lo ngred de la masturbacion. La sexualidad va
a permitir explicar todo lo que no es explicableeBEermo termina siendo responsable de
su enfermedad: si tu cuerpo esta enfermo es paiquiuda lo quisiste; si tu cuerpo esta
afectado, sin duda es porque lo toc&iteEn sintesis se asigna, en el siglo XIX,

responsabilidad patologica a la infancia, cosamuse olvidara jamas.

Foucault se pregunta si, a parte del nifio ser reside de sus enfermedades e
inclusive de su muerte, también es culpable. Lpuesta que da a esto es que se trata, por
otro lado, de las excitaciones voluntarias, inclegperversas, como por ejemplo de las
nodrizas que quieren dormir a los nifios, o biesdduccion directa de las domésticas,
preceptores o profesores. Toda la campafia contreaséurbacion se orienta muy pronto,
podriamos decir desde el inicio, contra la seducsixual de los nifios por los aduftds
es decir, hacia los personajes que constituyentetreo, las figuras oficiales de la casa. El
criado, el gobernante, el preceptor, el tio y & tbs primos, etc.: todo esto va a
interponerse entre la virtud de los padres y laencia natural de los nifios, y va introducir
la dimensién de la perversidad La culpabilizacién se adjudica a los padres,uelq que
se cuestiona de la masturbacion es, en definikvéalta de cuidado de estos hacia sus
hijos, ya que los acontecimientos no deseadosatulebido a su desatencion, su pereza,

su deseo de tranquilidad.

Lo exigido por esta campafia es una nueva orgadizacina nueva fisica del

espacio familiar: eliminacion de los intermediayicsipresion de los domésticos o la

Pbidem, pag. 227.
224 Ibidem, pag.229.
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vigilancia cuidadosa de ellos; la solucién ideapescisamente el nifio solo, en un espacio
familiar sexualmente aséptféd@ Nuestro autor considera que el espacio famitadé ser

uno de continua vigilancia. Los niflos deben vigdadurante el aseo al bafarse, al
acostarse y en el mismo suefio. El cuerpo del néfidehser objeto de continua atencion,
pasando a ser la principal preocupacion del adutt@onsigna es el contacto directo de los
padres hacia sus hijos, sin intermediarios, enibé&snpositivos: en lo sucesivo, el cuerpo
de los nifios debera ser vigilado, en una especieielpo a cuerpo, por el de los patfres

Se trata de la constitucion de un nuevo cuerpolitami

2.4.2. El control parental y el discurso médico

A mediados del siglo XVIII, la familia aristocrédéigy burguesa se caracterizaba por
ser, esencialmente, una especie de conjunto rekcies decir, de relaciones de
ascendencia, descendencia, colateralidad, primazgyorazgo, alianza, que correspondian
a esquemas de trasmision de parentesco, de diyisi&parto de los bienes y de ktatus
sociale$’®. De este modo, las prohibiciones sexuales recafimipalmente, sobre estas
relaciones. Se constituye de este modo un ndcletringido, como también duro,
sustancial, macizo, corporal y afectivo de la famila familia-célula en vez de la
relacional, la cual se encuentra saturada, enaciescorporal, afectivo y sexual, por las

relaciones directas padres-hijos.

Foucault en lugar de pensar a la sexualidad padseguprohibida del nifio, como
consecuencia de la restriccion de la familia coayogpaternal, la considera mas como uno
de sus elementos constituyentes. Al relucir la akdkad del nifio o mas bien, su actividad
masturbadora, se busca con ello ver al cuerpoidelaomo un peligro, lo cual conlleva a
los padres a realizar, como una consigna imperatvareduccion del gran espacio

polimorfo y peligroso de la casa, con el fin denfar con sus hijos un especie de cuerpo

9bidem, pag. 231.
27 |bidem, pag. 233.
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anico, unido por la preocupacion de la sexualidai@ntil, por la preocupacion del

autoerotismo infantil y la masturbacf6n

La constitucion de la familia se basa en entendenerpo del nifio como elemento
cultural de la familia; donde la presencia fisiealas padres significé uno de los factores
gue contribuy6 a conformar la constitucién de wamailia sélida y solidaria. Nuestro autor
supone que, histéricamente, la familia relaciom&cha de relaciones tanto permitidas
como prohibidas, se haya constituido contra el dodd la prohibicion del incesto. Sin
embargo, sostiene el psicologo francés que, lalitarde fines del siglo XVIII, se
constituyd a partir del incesto acariciador denaisadas y gestos alrededor del cuerpo del

nifio’>®. Siendo este la base de la familia moderna.

El contacto directo padre e hijo da al primero padbre el segundo, pero el autor
se pregunta, si se refiere a todo el poder, a & m@sponde. Puesto que en el momento
mismo en que la cruzada antimasturbatoria impdos padres encargarse de la vigilancia
de los hijos, se los remite a un tipo de relacignesntrol totalmente distinfd. Cuando a
la masturbacién se la inscribe en la moralidad,@pnmcipio primordial de la ética de la
nueva familia, se la esta inscribiendo no en elsteg de la inmoralidad, si no de la
enfermedad. De esto resulta que se conecta eselciomérno impuesto al padre y a la
madre con un control médico, es por las lesionespgeden sufrir los cuerpos de sus hijos
que resulta necesario vigilarlos. Por lo tantcsdédificada relacion padre-hijo basada en
una forma de unidad sexual-corporal, debe ser hénmemga la relacion meédico-paciente,
como asi también prolongarla. Resulta necesario tgqo® la madre como el padre,
cercanos al cuerpo del hijo, sean también padreagrendiagnosticadores y agentes de
salud. En el momento mismo en que se cierra lalitammelular en un espacio afectivo

denso, se la inviste en nombre de la enfermedadyica racionalidad que la conecta a una

bidem, pag. 234.
20 |pidem, pag. 235.
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tecnologia, un poder y un saber médicos extéthdssta nueva familia sustancial, afectiva

y sexual es asi una familia medicalizada.

Dos ejemplos de este proceso de cierre de la tamitie nuevo espacio familiar
basado en la racionalidad médica son el problemka d@enfesion y el problema de los
instrumentos. En cuanto al primero Foucault nodiexgue no basta con que los padres
vigilen a sus hijos, sino que una vez descubiefrtma es necesaria una intervencion
inmediata de los médicos con el fin de que lo cques solo sera verdadera, asi como
efectiva, si el enfermo la consiente y participaeia. No basta con que el enfermo
reconozca su mal, sino que tiene que comprendeptesecuencias a las cuales se expone y
asi aceptar el tratamiento. Por todo esto es gaefetmo debe confesar. De este modo se
ve una sexualidad, una masturbacién del nifio cobjet®m de vigilancia, de control
continuo por parte de los padres. Sumado a est&lpado médico, es decir, por fuera de
ese control parental; esa sexualidad se convestirébjeto de confesion y discurso. El
autor lo explica del siguiente modo: “medicalizaciaterna de la familia y de la relacion
padres-hijos, pero discursividad externa en retacah el médico; silencio de la sexualidad
en las fronteras mismas de la familia, en las guessbargo aparece con toda claridad
gracias al sistema de vigilancia, pero donde apamechay que mencionarfd®. En otros
términos, se produce la introduccion de la sexadliohfantil en la mecénica del poder
familiar, pero el desplazamiento de la misma hatraédico, ya que es con el Unico con el
cual se puede hablar. De este modo, la medicida ésica que puede hacer hablar a la

sexualidad, y s6lo cuando la familia lo pone deifiesto, ya que es ella quien la vigila.

El problema de los instrumentos es el segundo dgeque muestra la union entre
el poder familiar y el poder médico. La familia detonvertirse en agente trasmisor del
saber medico y asi servir como impedimento panadsturbacion. En el paso que va desde
el cuerpo del nifio hacia la técnica del médicofalailia debe actuar como correa de

transmision. La familia misma se convirtio en uerstg de medicalizacién de la sexualidad

%32 |pidem, pag. 236.
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de su propio espadd. Hay una especie de particion, donde se esbozaniomes
complejas ya que, por un lado, tenemos la vigikadei los padres hacia el cuerpo del nifio,
y por el otro, un discurso extrafamiliar y ciertt@fj como lo es el discurso médico basado

en las técnicas de confesion cristiana.

En resumen, para Foucault la instancia de la familedicalizada funciona como
principio de normalizaciéi>. Este tipo de familia, que recibe el poder inmedia sin
intermediarios sobre el cuerpo del nifio, cuerpdtédmcontrolado por fuera mediante el --
saber y la técnica médica, pone de manifiesto ésgua, a partir del siglo XIX, lo normal
y lo anormal en el orden sexual. Se convierte enpumcipio determinante tanto de

discriminacion de la sexualidad como de enderezamide lo anormal.

El psicologo francés se pregunta sobre el origesiggificado de esta campafia
antimasturbatoria, como asi también sobre el pérsguhizo surgir a la masturbaciéon como
problema decisivo. La respuesta a esto fue es gueghe contextualizar esa campafa
dentro del proceso general de constitucion de nailia celular, la cual prolonga hacia
todos sus integrantes, adultos como nifios, un pgdertoma la forma de control de
médico. A esta familia celular, se le pide desdedidel siglo XVIII que tomara a su cargo
el cuerpo del nifio por dos razones. Primero poegte vivia y no debia morir, el interés
politico como econdmico que se descubre en la gwpacia del nifio constituye uno de
los motivos por el cual se quiso sustituir el afzade la familia relacional por el aparato de
la vigilancia de los hijos por los padres. Est@nen que amparar a sus hijos en dos
sentidos: impedir que mueran como asi tambiénarlgs y encausarlos. Lo que el Estado
les pide a los padres, lo que exigen las nuevasa®o relaciones de produccion, es que el
gasto, hecho por las existencia de la familia,afepladres y de los hijos que acaban de

nacer, no sea in(til por la muerte precoz de &$tos

En este contexto es donde se ubica la cruzadaasttirbatoria, que no es mas que

la cruzada por la educacion natural de los hijo® cpnsistia en confiar plenamente el

%4 |bidem, pag. 240.
2 |bidem, pag. 240.
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cuidado de los hijos a los padres, sin intermafigiya que estos son sus educadores
naturales. Sin embargo, el autor sefiala que educaeitural significa también obedecer a
cierto esquema de racionalidad, a una determinadadad de reglas que aseguran la
supervivencia de los nifios como asi también su sticaeion y desarrollo normalizado.
Estas reglas, como su racionalidad, son propiedadsiancias como los educadores, los
médicos, el saber pedagdgico y el médico. Son en@& sle instancias técnicas que
enmarcan y estan por encima de la familia. A fidelssiglo XVIII, cuando se clama por
una educaciéon natural bajo el marco del contaatectdi de los padres hacia los hijos,
junto a esta racionalizacién o penetrabilidad deelacion padres-hijos, al mismo tiempo,
se pide por una racionalidad y una disciplina pédag o médica. Al poner este tipo de
limite, la familia puede ser penetrada por un tipgoder, una técnica del poder, donde la
medicina y los médicos se erigen en relevos atg€ el

2.4.3. El caso de la familia burguesa

Cuando se topa con su sexualidad, es decir, ersglannstante que se les demanda
a los padres que se encarguen del control cormigasus hijos y la posibilidad de
encauzarlos; Foucault se pregunta sobre qué sueedédneas generales en las capas
superiores como son la aristocracia y la burgu&iarespuesta es clara. Dice que se les
pide a los padre que no solo encaminen a sus pgos ser Utiles al Estado, sino que
también se les solicita que confien, si no en sieaxdn basica, si al menos su instruccion,
su formacion técnica, en una ensefianza que sedalw indirectamente controlada por el
Estado. Ejemplos como estos se encuentran en lapafas antimasturbatorias que
tuvieron lugar en Francia y Alemania por los afi@é0t1780, afios en los que en toda

Europa tienen lugar los grandes establecimientosa@ibnales, las grandes escuelas, etc.

De este modo, cuando se solicita que las famitieeeh a su cargo el cuerpo del
nifo, se les pide que aseguren su vida y su sweeia, al igual que se desprendan de
esos nifos, de su presencia real, es decir, derppe puedan llegar a ejercer sobre ellos.

No es a la misma edad que se les pide a los pgdessuiden a sus hijos y, a su vez, se

Zbidem, pag. 242.
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desprendan del cuerpo de estos. Pero, de todasramarse exige un proceso de
intercambio: “conserven a sus hijos con vida y kséhidos, corporalmente bien sanos,
dociles y aptos, para que nosotros podamos inampera una maquina cuyo control
ustedes no tienen y que serd el sistema educatanstruccién, de formacién del
Estado®® Y en esa doble demanda, por un lado, “oclipensesigijos” y, “despréndanse
de ellos”, por el otro; es que el cuerpo del niilvescomo moneda de cambio. A los padres
se les dice que hay algo en el cuerpo del nifiolegigertenece a ellos, lo cual nunca
tendran que dejar: su sexualidad. El cuerpo del pditenecera siempre al espacio familiar
y nadie mas tendra poder sobre él. Sin embargta erisma medida que se le otorga el
poder a los padres sobre ese cuerpo sexual, deéegue le den esos nifios para hacer lo

gue necesitan con ellos.

Para Foucault, el engafio de este intercambioegstfue se le pide al padre un
control absoluto sobre el cuerpo de su hijo, tlartarea de que este Gltimo no se masturbe,
pero se olvidan de que ningun padre ha podido impda que su hijo se masturbe,
inclusive los médicos lo dicen con todo cinismoe “tbdas formas, todos los nifios
efectivamente se masturbaf?’ Se les da a los padres la tarea de control ysjgmssobre

la sexualidad infantil, que de todas maneras sedespara.

El autor considera que la sexualidad infantil flesefiuelo, la trampa en la que
cayeron los padres, en la cual se constituyo laligasodlida, afectiva, sustancial y celular.
Una trampa real, uno de los instrumentos de intelocaque permitié desplazar al nifio del
medio de su familia al espacio institucionalizadeoymalizado de la educacfdfi Fue un
poder ficticio, otorgado a los padres, que pernhitégo al Estado tomar el control sobre el

cuerpo de sus hijos.

238 |pidem, pag. 243.
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Es esta sexualidad asi investida, asi constituetdral de la familia, la que los
médicos- que desde fines del siglo XVIII ya tiermmtrol sobre ella- van a retomar a

mediados del siglo XIX, para constituir el gran ddimde las anomalia%-

Foucault considera que la sexualidad del nifio, rdaral siglo XIX, es planteada
como problema, inicialmente, en su forma no relzioen primer lugar se postula el
problema del autoerotismo y la masturbacién. Ekimal es perseguida y se valora como
peligro fundamental. Va a ser un momento en elsguponen bajo vigilancia, los cuerpos,
los gestos, las actitudes, los semblantes, etautek cree que en ello entra en vigor una
nueva forma de relacion padre-hijo: comienza upe@s de gran cuerpo a cuerpo entre
ellos, caracteristica no de cualquier tipo de fandfiade nuestro, sino de una particular de

la época moderna.

Para el autor se esta frente a una transposicibelg®mento de la familia, de la
carne cristiana, se produce un desplazamiento tacéb como espacial del confesonario:
el problema de la carne pasa al de la é&m& no sélo transposicion, sino también
transformacion e inclusive reduccion, ya que todeda reducido a un soélo problema de la
relaciéon de la mano con el cuerpo, desde la coidptkjestrictamente cristiana que
implica la direccion de la conciencia. Sin embargbtiempo que se reduce a la carne

cristiana ese problema extremadamente simple, surge transformaciones:

e Somatizacion: el problema de la carne tiene a atirse en el problema del
cuerpo enfermo.

» Infantilizacién: el problema de la carne se orgarem torno a la sexualidad
0 autoerotismo infantil y adolescente.

» Medicalizacion: en lo sucesivo ese problema seeneefa una forma de
control y racionalidad que se pide al saber y aepale los médicé%’ De
esta forma, el discurso del pecado queda redudidtiagnostico de un

peligro fisico.

241 bidem, pag. 244.
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Foucault insiste permanentemente en que fue estpaf@a antimasturbatoria o
bien, como él la llama, “caza de la masturbaci@ntue conformd, poco a poco, la familia
restringida y sustancial. Fue su instrumento, noesliltado de este tipo de familia. Un
medio de estrechar las relaciones familiares yacecomo una unidad sustancial, sélida y
afectivamente saturada, el rectangulo central paip&'’. Una de las formar de hacer
solidificar a la familia conyugal era responsahitia los padres del cuerpo de sus hijos, asi

como de su vida y de su muerte.

Foucault considera que la familia conyugal se hestitnido en torno a una serie de
elementos que estan circularmente ligados y nawedrde una serie lineal (que remite a
pensar la familia conyugal como conformada por ereata cantidad de elementos
economicos). Versus el esquema comunmente admiatsidera que hay que admitir
toda una serie de elementos como constitutivosadérhilia conyugal, como son la
valoracién del cuerpo del nifio, al igual que langeoica y afectiva de su vida, también
encontramos entre estos elementos la instaura@oterdor alrededor de ese cuerpo y
miedo en cuanto a la sexualidad como responsabtes geeligros que corren los nifios y su
cuerpo y; finalmente, la culpabilizacion tanto dge padres como de sus hijos en torno a ese
mismo cuerpo, donde habia una disposicion a unsmiaad obligatoria entre padres e
hijos, organizacion del espacio familiar restrimgidenso y, a su vez, cerco de este por
una racionalidad médica. Es en este proceso dandeistaliza la familia conyugal, que

caracterizar a cierta parte de nuestra sociedad.
* Elincesto segun Foucault

A partir de lo anterior, Foucault agrega dos ols&ipnes. Primero, en el caso que
se admita a la problematizacion de la sexualidadiéie, ligada al contacto del cuerpo de
los padres sobre cuerpo de los Hifasesto podria haber alcanzado una gran magniteti en

siglo XIX, en relacién al tema del incesto.

244 |bidem, pag. 246.
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La dificultad en aceptarlo tiene que ver con quelesiglo XVIII la sexualidad del
nifio se habia definido como autoeroética, es daoimelacional en cuanto no suponia una
relacion sexual entre individuos. No obstante eptw, otro lado, resultaba imposible
superponer ese tipo de sexualidad, bloqueada évtadidad en el cuerpo del nifio, a una
sexualidad de tipo adulta. Retomar la sexualidddnifi® y enmarcarla en una relacion
incestuosa con el adulto, resultaba una dificutt@aasiderable. Ya que a los padres se los
tranquilizaba con el argumento de que la sexualddsus hijos estaba integramente
encerrojada dentro del autoerotigfio Finalmente el psicélogo francés agrega que la
cruzada antimasturbatoria, donde se inscribe tamaédiéniedo al incesto, hizo facil que los
padres aceptaran que sus hijos los deseaban da focestuosa. Ya que desde los afios
1750-1760, se les decia que adhirieran su cuergaespo de los hijos, métanse en sus
camas, vigilenlos y resulta que después de reedtie mensaje (durante cien afnos),

descubren a través de ese mismo discurso, queesse témible les esta dirigido.

Tres efectos que permiten aceptar la teoria del iesto:

* Primero que todo, se puede ver, a partir de eseemmnque la relacion
incestuosa da un giro, se invierte, pasa de losepal los hijos. Son estos
altimos quienes comienzan a desearlos. Este esneémbeneficio moral
que reciben los padres desde lo teoria psicoar@atiél incesto.

* En segundo lugar, los padres reciben una garamtiglementaria aparte del
control que tiene sobre el cuerpo de sus hijosi@ase le suma un nivel mas
profundo, el deseo de sus hijos hacia ellos. Ahmpasoélo disponen
materialmente del cuerpo de los nifios sino tamtiédrleseo de éstos.

» Latercer razdn que permite aceptar esta teoria tjge ver con que al ser el
incesto el punto de origen de todas las anoma&@$ortalece la necesidad
de una intervencién exterior, un elemento mediager sirva para analizar,

corregir y controlar.

La segunda observacion tiene que ver con la cruaatimasturbatoria se dirige

hacia la familia burguesa, no vale para toda ldesad. Sin embargo, a su lado, se

2% |pidem, pag. 247.
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desarrollaba otra, muy distinta y sin relacion, da las clases populares 0, mas

precisamente, la de la familia del proletariadanden ascenso.

2.4.4. El caso de la familia proletaria

Esta otra cruzada, dirigida hacia la familia paiet, no solo estd desfasada en el
tiempo con la campafia antimasturbatoria de la farbirguesa, sino que trata temas muy
diferentes. En primer lugar no es: “adhieran daewnte su cuerpo al cuerpo de sus hijos”
como se le dice a la familia burguesa, ni tampasgpfiman todos los intermediarios
domésticos y familiares, que estorban, perturbaastdrnan vuestras relaciones con
vuestros hijos*’. La campafia se trata simplemente de que se casereyngan hijos que

luego abandonaran. Es una campaiia en contra drllioato y la union libre.

Foucault comienza el andlisis de este aspecta;ando ciertas hipétesis admitidas
por muchos historiadores. Hasta el siglo XVIIl,ttaan el campo como en las poblaciones
urbanas, las reglas del matrimonio se respetabahlysive entre los pobres. Las uniones
libres y hasta la de hijos naturales eran limitatlascausa de esto encuentra su respuesta
en el control eclesiastico, social y hasta judicaizas porque el matrimonio esta ligado al
sistema de intercambio de bienes, aun entre laegeolbre. También se vinculaba al

mantenimiento o transformaciones de&ltussocial.

Con la conformacion del proletariado urbano, agyins del XIX, estas razones de
ser del matrimonio (los vinculos, su necesidadjp$cesos soportes, se vuelven indtiles. La
consecuencia de ello es el desarrollo de la setachbxtramatrimonial, que a lo mejor esta
menos ligada a una rebelion en contra del matrimobligatorio que a la comprobacion
lisa y llana de que éste, con su sistema de olphiges y sus soportes institucionales y
materiale§® no tienen razén de ser justo en el momento quease de una poblacion
flotante, que busca o trata de recibir trabajo, tprenina siendo precario al igual que

transitorio.

27 |bidem, pag. 249.
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La burguesia encontraba ciertas ventajas en eseteartransitorio que tenia el
matrimonio, aunque fuera solo la movilidad de ldlpoion obrera, la movilidad de la
mano de obra. Sin embargo, llegé un determinado entomen que fue necesaria la
estabilidad de la clase obrera, por razones ecaadmide relevamiento y también de
control politico. Esto trae aparejado toda una @diapsobre el matrimonio, desarrollada
entre 1820-1840, a través de amplias propagandesiopes econdmicas, sociedades de

socorros mutuos, cajas de ahorro, politicas habitates, etc.

Ahora bien, como se dijo anteriormente, esta camd desarrolla de manera
diferente a la dirigida a la familia burguesa, @nsaje es otro, distinto. “No se mezclen,
distriblyanse, ocupen el mayor espacio posible,hqiy@ entre ustedes el menor contacto
posible, que las relaciones familiares que mantenigatro del espacio asi definido, sus
especificaciones y las diferencias entre los intiivs, las edades y los sexXd8"Es una
campafia en contra de los dormitorios comunes,damg compartidas entre los padres y
los hijos, al igual que compartidas entre nifiosdderente sexo. No es como la lucha
antimasturbatoria que trata de acercarse a los,hijeterse en sus camas, vigilenlos, sino
se trata de distribuir los cuerpos lo maximo peasilhclusive el problema de incesto es
diferente, ya que no es el que corresponde a jos findamentado por el psicoanalisis,
todo lo contrario, se trata del incesto hermanoraea, o bien padre-hija. Lo esencial es
evitar que de una generacion a la siguiente, ondslor a la menor, se establezca una

promiscuidad que sera responsable de un incesilolgf9%

2.4.5. Sintesis

De esta forma, tanto una como otra campafa, séecpeamnente diferentes. No cabe
duda que la campafia a favor de la conformacioradanhilia burguesa dirigida hacia la
sexualidad del nifio es distinta de la dirigida ditdribucion y solidificacion de la familia
obrera. Pero ambas conduciran, no a punto de deimcia, pero si a alguna forma comun
gue resulte intercambiable en ambos casos. El asiente que hay una especie de modelo

familiar al que clasifica de interclasista. Parasébien hay elementos que se diferencian

29 |bidem, pag. 251.
%0 |pidem, pag. 251.
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debajo de la célula padres-hijos, aquellos no dégaeer solidarios, al igual que no dejan

de estar ligados y amenazados por el incesto.

Sin embargo, hay que insistir en que en realidacbrgramos dos procesos
absolutamente diferentes. Uno donde encontrampsaseso de acercamiento-coagulacion
gue define, por medio de la red amplia de la familoderosa estatusy bienes, una
minUscula célula intensa reagrupada alrededor dekpo del nifio peligrosamente
sexualizado. Y otro, donde se da un tipo de procggono es mas de acercamiento y
coagulacién, sino de estabilizacién y distribudi@ilas relaciones sexuales: instauracion de
una distancia 6ptima en torno de una sexualidattzadula que se considera peligroda
Resumiendo, en el primer caso, donde se exigeagutacion de la familia, es peligrosa la
sexualidad del nifio, mientras que en el otro ssidera peligrosa la sexualidad del adulto
y se exige la distribucion 6ptima de la familia.

Se esta ante dos procesos de organizacion fandler,maneras de ordenar la
familia célula alrededor del peligro de la sexuadid dos formas de conseguir la
sexualizacion en espacio familiar. Dos intervenegoautoritarias distintas que tienen como
fin establecer anclajes de manera distinta en cada. Por un lado, la medicina, que
establece claramente una intervencion exteriordgbe penetrar en la familia con el fin de
corregir sus relaciones externas a partir de laa®ad del nifio, siendo los padres quienes
deben responder a esa intervencion y racionalidédiaa. Y en el otro caso, la
sexualizacion de la familia a partir del apetitcestuoso de los padres hacia los hijos
mayore$®, pero no ya desde la medicina, sino desde lo ipldi&qui quiénes deben
intervenir sobre el peligro del incesto son el juek gendarme, o la asistente social.
Teniendo asi una apelacion necesaria de la medi@reun caso, la del tribunal por el
otro.

Sin embargo, Foucault dice que no se tiene qudaslia simultaneidad, en el siglo
XIX, de ambos casos, de estos cuerpos institu@snaDebido al surgimiento del
psicoanalisis que, en el primer caso se da conmcgéde gestion del incesto infantil y de

#1 bidem, pag. 252.
%2 |pidem, pag. 252.
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efectos perturbadores en el espacio familiar. Y ghrotro caso, el de las instituciones de
relevamiento de las familias populares, que noistsen manejar los deseo incestuosos de
los nifios hacia los padres, como en el primer csig0, en “proteger a los nifios que se
encuentran en peligro”, protegerlos del deseo tnoss de sus padres y sacarlos de ese

medio familiar.

El psicologo francés va mas lejos en su analisissties dos formas de incesto y sus
respectivas formas institucionales que respondebaamPlantea dos teorias, una con
discurso dirigido a los padres que consiste en:témgan ninguna duda de que cuando se
tocan, sus hijos piensan en uste@&s’Y la otra, una teoria socioldgica, no psicoaitaljt
gue caracteriza la prohibicion del incesto comoesilad social, como condicién de los
intercambios y los bienes, que plantea que “loggad es que ustedes mismos no toquen a
sus hijos. No ganan nada y pueden perder méeh&n sintesis, para nuestro autor, hay
dos formas de sexualizacion de la familia (no desualidades, una burguesa y otra
proletaria y popular) y dos espacios familiaredadsexualidad y de la prohibicién sexual.

Dualidad que no es superada por ninguna teoria.

2.5.Abordaje comparado de las teorias critico-marxistassobre la familia:

identificacion de sus elementos comunes.

Luego de cumplir con el objetivo propuesto en eafdtulo de identificar las teorias
critico-marxistas que han tomado a la familia cavbgeto de estudio de la sociologia, se
propone analizar criticamente los conceptos digtist de cada autor o corriente y
reconocer los aportes que realizan al analisisokmico de la familia. Para lograrlo, se
presenta a continuacion un cuadro que pretendecalaruna sistematizacion de estos
aportes de cufio critico marxista resaltando susnesleos comunes, aquellos que

constituyen su problematica compartida, por sadsaliferencias.

%3 |pidem, pag. 253.
%4 |bidem, pag. 253
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Este trabajo es el ultimo paso para lograr, yasrmtbnclusiones, el objetivo general
de sistematizar y comparar las problematicas dedmlogia académica y la producida por

el marxismo y el pensamiento critico, en tornoadtanilia.

Engels | Horkheimer | Adorno | Foucault

El punto de partida

1S4

Para la teorig Tomando comc
materialista el factoy objeto de analisis la
decisivo en I3 campafa

historia es I3 antimasturbatoria
produccién yl

reproduccion de I ordenamiento social en tiempos de Fa
vida inmediata P evolucién de

Siendo ésta de dcgaurguesm_ esta (_jetermlnado _por. éj‘ntrol social.
- Intercambio, es decir, por la racionalid ~
especies: o oncluye sefialand
.. lindividual de los seres humanos en .

. la produccion . Y e a partir  de

) trabajo, pero la familia se basa en L
de los medios de .~ "'~ . .| discurso cristiano d
: : principio de la sangre, ya que aun si

existencia : e a carne vy de
.. | siendo una institucion feudal. De e t&\

. la produccion disc

X ) . urso meédico, s
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del hombre mismo crqa toda una form
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Los autores frankfurtianos plantean que %?VI.“'XD()’
xplica la forma de
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dentro de la sociedad industrial basada en N
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racionalismo (véase pag. 130)
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esta manera, esta espacio familiar
condicionado por el (tanto burguesa
grado de desarrollp como proletaria
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parte, y la familia diferente en cada
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Engels | Horkheimer | Adorno | Foucault
Familia: definiciones

Para el andlisis de
familia de la sociedad
capitalista, Engels . . .
sigue muy de cerca |a En primera instancia
Morgan, quien trata de aparece como  una
introducir un order forma . de  relacior
preciso en la historia espontanea-natural
de la humanidad, La emancipacion de Iague’ con el desarrolip ,

s o e la historia, llega aEste autor afirma quge
clasificando treg familia burguesa lid lala campafia contra la
etapas: salvajisma,signific6 no sélo e consolidarse en —a P

barbarie y civilizacion
(segun los progresd
obtenidos en F
produccién de los
medios de existencid
(véase pag. 104).

La familia se
desarrolla de maner
paralela, pero n
ofrece principios tan
acusados para |
limitacion en periodos
Engels toma I
definicion de familig|
de Morgan:

. elemento
activo que
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diferencia de log
sistemas de parentes
porque  éstos  sO
pasivos (véas
pag.105)
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co

nacimiento de la
sino  también
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)

)

amilia no
L&

L .
naturalista

D
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Engels | Horkheimer | Adorno | Foucault
Concepciones contra las que discuten
La critica de estos autores se dirige hacig ste autor critica la
teorias que tienen una cierta tendencia a olyi#lefmas de control d
o hacer desaparecer, el caracter socialmeltgexualidad, llevada
Engels lucha contramediado y la extrema variabilidad en |[la cabo en los siglo
las teorias que, des@estructura familidr® (véase pag. 130), queXVII-XIX, por los
una concepcion implica una gran resistencia a desaparecer. | establecimientos
religiosa, considerapnLas concepciones clasicas de familia tanto|dedveés de la campaf
la familia “burguesa’] iluminismo como del marxismo han generad® contra de I3
con su organizaciéndos visiones contrapuestas, que intentr@sturbacion.

patriarcal como I3
forma  original vy
natural de familia.

Con este tipo dg

concepciones se Cg
en el error de pensar
la familia como si
escapara del desarrol
histérico (véase e
pag.103).

1 conciliar al sociologismo con el naturalism
dando lugar a un pluralismo de concepcio
(véase pag. 131)

b Todas estas teorias acuerdan que la far
eomo institucion atraviesa una crisis, debid
das trasformaciones a las cuales se ve expl
en el marco del desarrollo social general,
ladisienten en cuanto a su naturaleza.
nLos frankfurtianos consideran que es neceg
entender el antagonismo por el cual atrav
esta institucion, desde el comienzo de
sociedad burguesa, para comprender la cris

la familia.
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(véase pag. 143).

25%0p. cit., ADORNO, W, pag. 132.
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Engels

Horkheimer

Adorno Foucault

Relacién familia-dominacion

La primera division
del trabajo, al igual
que el primer
antagonismo ds
clases, aparecio en
matrimonio

monogamico, para |
procreacion de lo
hijos: la mujer es |a

gue sufre la opresio
del marido.
Quedando agi
determinada, e

Engels, la ecuacior
familia-division del
trabajo-explotacion

Horkheimer
considera qué
cuando el hombre s
libera del regimer
feudal, adopta un
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feudal y jerarquica
para la organizacio
familiar (véase pag
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Engels

Horkheimer

Adorno

Foucault

Relacion familia-relaciones sociales capitalistas.

La monogamia s

basa en F
supremacia de
hombre (véase pa
110).

El matrimonio de Ig
burguesia se fund
en la posicidn socig
de los contrayentes
siempre es Ul
matrimonio

convenido, que co
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hogar y, quedando
varén desprovisto d
toda supremacia.
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origen social, o un
redencion de cuentg
para la mujer y los
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explotacion
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buna para la clas
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5 En el primer caso, €
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control de la
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ulos padres qu
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burguesia que esta

fine

clase se estabilizara.

Nota: cuadro de elaboracion propia.
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POSTULADOS DE LAS TEORIAS CRITICO-MARXISTAS DE LA
FAMILIA:

» La familia queda definida por su caracter materialhistérico, constituyendo éste

el punto de partida para su analisis.

Los autores seleccionados en este capitulo tieowo punto de partida pensar la
organizacion familiar o, mejor dicho las relaciorfamiliares que se establecen en el
interior de ella (ya sean de dominacién, explotaci@ontrol) como un producto histérico,
Nno como una institucion puesta por la naturaleasfaimilia ha registrado transformaciones
importantes segun el modo de produccion al quesipece y segun el momento histérico

preciso en que se desarrolla.

Es el caso de Engels, que anclandose en la ctasdit de los diferentes estadios de
la historia de la humanidad de Morgan, determina gucada forma de produccion le
corresponde un determinado tipo de organizacionlilamLos frankfurtianos reconocen
gue hay un elemento irracional en la familia busguéneredado del feudalismo, es decir
gue plantean la familia burguesa como producto mepnaceso histérico determinado.
Foucault, por su parte, analiza la evolucion deftrad social, tanto en los medios
burgueses como proletarios, focalizando su ateneinon determinado tipo de discurso,

llevado a cabo en los siglos XVIII-XIX.
» Critica a las concepciones naturalistas y religiessobre la familia.

Como corolario del postulado anterior, que rectiada a-historicismo, la critica a
las concepciones naturalistas de la familia se sao#ir con fuerza en las teorizaciones

critico marxistas.

Para los autores ha habido una cierta tendenciasdéorias sobre la familia a

naturalizar el caracter de la familia monogamiaana si siempre, a lo largo de toda la
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historia, la organizacién familiar hubiese adoptada forma particular, pasando por alto
los diferentes estadios historicos de la mismasytisunsformaciones.

» La organizacion familiar reproduce y profundiza la®laciones de dominacién y

explotacion.

Todos concuerdan que la imagen de autoridad enataili®# burguesa esta
representada por el padre, adoptando la forma deesitmuctura patriarcal (Horkheimer),
asimilando sus miembros de esta forma las relasiatee dominacion de la sociedad

capitalista.

Sin embargo, las condiciones son otras para ldigaobrera, ya que segun Engels,
no poseen los bienes heredables que consolidamdadad del padre en el hogar. Para
Adorno, en la familia obrera es donde queda rewetpet algo no funciona en esa sociedad
libre y justa de la burguesia, debido a que Igsshiertenecientes a familia obrera son
arrojados al proceso productivo como esclavosyzafao de esta manera la burguesia la

cohesion y dominacion.

En el caso de Foucault, el discurso dirigido hasias clases es otro, ya no gira en
torno de que los padres adhieran sus cuerpos gbcacuke sus hijos, sino que busca

distribuir los cuerpos, para evitar el incesto pdtijo, hermano-hermana.
* La opresion de la mujer (y los hijos) en el senoldestructura familiar

Las relaciones capitalistas generan, por un lade,lg mujer de la clase burguesa
sea considerada una esclava y, por el otro, queujar obrera sea arrojada al proceso
productivo, generando desorganizacion en esteféipilia, debido a que el varon pierde
toda supremacia en el hogar. Los hijos no escapsstaasituacion, pues en la sociedad
industrializada encuentran opciones que les pemmienanciparse de su familia,
perdiéndose esta cohesion en la familia. Volviéadasmples 4tomos en una sociedad
donde prima el interés egoista, y el pensar s6k emsmos.
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* La familia tiene una funcidn importante en la repduccién de las relaciones
capitalistas (producto de dichas relaciones, tanmbigontribuye de una manera

precisa a reproducirlas)

En la familia monogamica se produce, no solo lmeridivision del trabajo entre el
hombre y la mujer para la procreacion de los higo®) la dominacion de un sexo por el
otro, semejante la opresion que sufre el proletamie el burgués. Quedando determinada

de esta forma las relaciones de dominacion aliantdel hogar.

Retomando la idea althusseriana, presentada eroyqbo de esta investigacion,
donde se define a la familia como aparato repradudé ideologia y, también, como
unidad de produccion y consumo; podemos ver esa ih los diferentes autores
expuestos; como por ejemplo Horkheimer, donde exptiue la familia fomenta el
autoritarismo represivo (aunque a su vez actla cobstaculo ante la barbarie). En
Adornose encuentra también esta idea cuando sgfial ideologia de la familia consiste
en atribuir la aureola de la bondad a los oprimidaeno es el caso de la mujer en la
explotacion domestica, a quien se le atribuye ladhd y la dedicacion voluntaria,
otorgandole de esta forma y bajo esta ideologémidiad. En el caso de Foucault cuando se
les pide a los padres, desde el discurso médiamngfol sobre el cuerpo de sus hijos para
evitar que se masturben y enfermen, es para quelaamon un mandato necesario a la

reproduccion social y politica.
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CONCLUSIONES

Teniendo en cuenta el objetivo central de estaajoaue fue realizar un andlisis
comparado entre la probleméatica de la sociologéémica y la probleméatica producida
por el marxismo y el pensamiento critico en toredadfamilia, se llegan a las siguientes

consideraciones.

La metodologia propia del andlisis materialistdagediscursos tedéricos, la lectura
sintomatica (Althusser), busca funcionar como “desmmiento” y no como “representacion
literal”, descree de la transparencia y de la pres#n superficial o explicita de un
discurso para escudrifiar la l6gica unificadorarirdeque los define, los problemas que
estan prohibidos, los que pueden ser planteaddsresa parcial y, por supuesto, los que
dominan la escena. Sirvi6 como medio para recn@anto en la aparente diversidad de
la sociologia académica (Durkheim, Parsons y Megrtmmo en las diferentes teorias
critico-marxistas (Engels, Horkheimer, Adorno y Eault) una problematica compartida,

un ndcleo fuerte en sus abordajes de la familiaocoljeto de estudio.

En lo que respecta a la sociologia académica,d® pumplir con los objetivos
propuestos inicialmente, o sea, los de examindeta$as producidas las corrientes clasica
y contemporaneas sobre la familia y analizar enftiente sus conceptos y los aportes que
realizan en este campo de andlisis para, finakrdggcubrir su problematica compartida,
sus elementos comunes por sobre sus diferenaas.a continuacion se destacan.

 La familia depende directamente de la estructuracisd y contribuye a su
reproduccion (la estructura social desde la sociologia académespacio
jerarquizado de posiciones individuales, en el daal desigualdades sociales
expresan desigualdades naturales de origen individuconflicto tiene un caracter

contingente, no inherente).
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» La organizacion familiar se realiza en funcion de Idivision o separacion de los
Sexos.

* La familia se define como un grupo solidario

» La familia es la encargada de trasmitir los valoresostumbres, obligaciones y
derechos presentes en una sociedad determinada.

» Condena del divorciaporque se lo considera desestabilizador)

» Interés por estudiar la estructura interna de larfalia. (las funciones que cumplen
cada uno de sus miembros, qué agentes externasiengn en este tipo de
organizacion, cual es la ideologia que se trasnd@no son las relaciones

personales entre los gentes que la componen, etc.)

En cuanto al capitulo Il,se propuso identificar l@orias de cufio critico-marxistas
gue han tomado a la familia como objeto de estutializar criticamente sus conceptos vy,
también, descubrir sus elementos comunes. Se raslosepostulados que balizan esta

probleméatica de la siguiente manera:

La familia queda definida por su caracter materiaé histoérico,

constituyendo éste el punto de partida para su asiél

» Critica a las concepciones naturalistas y religigssobre la familia.

e La organizacién familiar reproduce y profundiza lagelaciones de
dominacion y explotacion.

» La opresion de la mujer (y los hijos) en el senoldestructura familiar

« La familia actual tiene una funcion importante eralreproduccion de las

relaciones capitalistas.

Y para finalizar el tema, se destaca a partir dewadro la sintesis del analisis

desarrollado en este trabajo de investigacion.
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Teorias sociolégicas de la

familia

Sociologia académica

Teorias marxistas criticas

Las relaciones de produccion: |la
. .1 familia monogamica burguesa, |es
. La estructura social. La famil ;
Factor determinante cumple un papel preciso en roducto de las relaciones de
en la definicion de o g roduccion capitalistas. En ella se

- mantenimiento-reproduccion iy . X .

la familia dicha estructura profundizan las relaciones de
' dominacion y explotacion y se
reproduce la ideologia dominante
Se interesa or estudiar |l o -
i X - $a familia queda definida por su
estructura interna de la familia, mas_ . : PR
. L p s caracter material e historiceiendo
Familia e historia que por su caracter histérico |, Qste el punto de partida para |s
bien, construye tipologias formalegnéIIiSiS
(caso de Parsons)

. . - Se establecen relaciones |de
Relaciones al La familia queda definida como U ominacion y explotacion 1
interior de la| grupo solidario, cuyos miembmséutoridad del hogar la conf;)rma ol
estructura familiar | comparten derechos y obligacione%adre

La familia es la encargada ji . .
. o a familia es la encargada (juntg a
La familia como| trasmitir normas, valores, creenc aS as instituciones) de reproduir
aparto reproductor| obligaciones y derechos, todos ellQs : / produ¢
. ; 2. g, . as relaciones sociales capitalistas
de ideologia positivos para la cohesion social, (de

generacion en generacion.

profundizando las desigualdades.

El papel de la mujer

La mujer es la encargada de
educacion y crianza de los nifios
se ve apartada de las funcior
laborales

la it .
cumple la funcion del proletario:
é(xplotada por el marido. En

'FEmilia proletaria, es lanzada
mercado de trabajo.

En la familia burguesa, la muj

€

El papel del hombre

En los estratos superiores,
hombre es el encargado de brin
una posicion a su familia.

El matrimonio burgués se funda
¢h  posicibn social de

comodidad (y
respaldo)

la mujer

los
daontrayentes, el marido encuentrs
ciert

El proceso  deg
crianza de los niflos

No es el mismo proceso para
nifio que para la nifa. En un ca
se debe aprender Ila funci
femenina adulta (planchar, cocin
lavar, etc.) y en el otro se trata
tomar como ejemplo al padre.

‘13'—_ln el proceso de educacion de
ifos no hay una distincion

O Ov W
NS5O

eiferentes tipos de control
uerpo y la sexualidad.

O

exo, sino de clase, que implica
d

l0s
de

el

Posicion teodrica en
el analisis de Ila
familia

Humanista

Antihumanista
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